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FORORD. 



Den romerska kyrkans omsorgsfuUt utbiida^ Iradi- 
tioner och rattsbegrepp hade omsider samlats i ett i^ystieni, 
kalladt den kanoniska lagen. Kyrkan var d&rmed en 
modern institution med en skrifven lag redan i Gratikns 
lagsamling* I>et var pi en sidan tid, som de kytkiiga 
traditionema infordes i Sverge med enahanda syft^ s6m 
i andra medeltidens ladder. Det fordras 6tt omsorjgrsfullt 
studium af den kanoniska lagens historia i Sverige for att 
kunna faststalia den nationella synpunkten af den kyrldiga 
universalrattens inverkan pi vira forfaders urspruiigllgen 
af primitiva rattsforhallanden begransade ^estSllningar 
och rattssedvanjor. Den kanoniska i:atten;5 betydelse sbm 
historisk kalla for medeltidsforsknii^en ar icke att .s<5ka 
i den juridiska specialfrigan om (orhillandet nietlan'^ger- 
mansk och romersk ratt, hvilken setiare vasentligen gaf 
den kanoniska lagen dess formella gestaltning. Mert'^hoih 
att sammanhilla det religiosa lifvet i alia dess vidkffSdtta 
riktningar fyllde den kanoniska lagen det prakt£^a'beh6f, 
som icke kunde forefinnas fran utedutaode raftslig syn- 
punkt, sa lange den germanska ratten kunde rytiima ett 
ej allt for mycket kompliceradt rattstillstind. Den rometska 
ratten hade darfor, historiskt sedt, ej samma betydelse i 
medeltidens ratt och politik, som den kanoniska lagen. 

Den konstitutioneila historien ligger mib^Uida Msto- 
rikern narmast om hjartat. Nar vi kunna tal^ >6rn stat 
och kyrka i st^llet for om konungadom^ och kyrte' ai^ eh 
historisk friga, som vi ej kunna besvara. Stsitsbikinlhg^s 
allmanna foriopp kan ej pa egen v^g fastst&Uas, ty deh 
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varldsliga ratten ar ofullstandig, da den ej laranar upp- 
lysningar om atskilliga sidor af konungadomets makt- 
befogenheter och traditioner. Det synes vara en bristfallig. 
lag, som sager litet . om processen, bevisningen eller lag- 
stiftningen hos konungadomet. Forfattningshistorien — i 
synnerhet for den aldre medeltiden — ar dock eJ att soka 
allenast i spridda och tillfalliga uttryck och formler i det 
b^e^araxje urkundsmaterialet, hvilka ofta aro dunkla och 
tvetydiga for oss, emedan vi ej kanna narmare det ratts- 
tillstapcljJSom.de forutsatta. En detaljerad undersokning af 
de|i:..k^noniska och i sin man afven den romerska rattens in- 
flytelser lamnar emellertid ett resultat, som ar betydligt 
nog forfatt besvara atskilliga eljes svarlosta fragor, i syn- 
nerhet for det 13 arh:s historia. Darigenom kunna vi 
sammanstalla de spridda uppgifterna och forsoka den kom- 
bina^tion, utan hvilken den efterstrafvade historiska inne- 
borden i sjalfva verket gar forlorad. 

V.I ett samhalle, dar de va Idsliga inrattningarne aro 
alltfor. pbestandiga och statsbildningen befinner sig i en 
obetydligt fortskriden utveckling ar det omojligt att saga^ 
hvad som som tillhor den offentliga ratten i motsats till 
<}en ipriv^ta. For att erhalla en forsyarlig och allmangiltig 
jkannedpm . af forfattningshistorien maste vi afven tala om 
priv^^raiten. Men vi. se, att afven denna lag ar bristfallig^ 
ty denrsSger foga eller in tet om processen och bevisningen 
yid, kyrka^s domstolar, intestatarf efter klerk, kriminella 
klerfeer/ Qc.h en mangfald andra historiska foreteelser. Den 
yarldsMga ratten fprklaras och fullstandigas emellertid af 
(den l^anoniska lageti. 

.yDe^t ar f. n. vauskligt att draga nigra slutsatser ur 
fr^rnstnde germ^nlanders rattssystem, som ej blott voro 
nipd^^naie an det svenska, och som vi kanna battre an 
yarl>,eget. Det ar annu ovisst, i hvad man en jamforelse 
etis iped.vyara grannlander, Danmark och Norge, ar be- 
rattigad. ,Eq sadan jamforelse fordrar den ingaende kanrie- 
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dom af rattsinstitutens karaktar, som annu saknas, Detta 
beror i viktig man pa den ej allt for hoga standpunkt, 
som den svenska rattshistoriska forskningen annu intager, 
hvilket afven for historieforskningens skull ar mycket be- 
klagligt. De iakttagelser och ron af utomordentlig vikt 
for den moderna historieforskningen, som en hel skola af 
jurister i Tyskland och afven i England gjort, ' iiro 
ocksa under namda forbehall i sin man anforda liksom de 
varit de oundgangliga vagledningar, soru mojliggjort de 
studier i Sverges medeltidshistoria, som foreligga i denna 
afhandling. . . ' 

Under sadana omstandigheter ar forfattarens arbete 
atminstone ett uttryck for strafvandet att forsvara c^t be- 
rattigade i studiet af den kanoniska lagen inom den sven- 
ska historieforskningen. Det torde framgS af detta atrbete, 
att den kanoniska ratten icke mindre ofta an sVenska 
landskapslagar och ofriga lagar bor anlitas som hisforisk 
kalla i hvarje forekommande fall. Diplomatikens bfety- 
delse for forskningen kommer gifvetvis att okas i den 
man, som det blir nodvandigt att faststalla olika urkiinders 
sinsemellan olikartade rattsliga karaktar, i syfteatt vinria ett 
verkligt utbyte af studiet af de olika canones i dekretet 
eller i dekretalratten. 

Med vordnad erkanner forfattaren den tacksamhets- 
skuld, hvari han star till sin larare, professor HArald 
HjARNE, icke minst for lamnade anvisningar pa ett histo-* 
riskt studium af den kanoniska ratten. ^ 

Sin tacksamhet ber forf. harmed fa uttala till herrar 
arkiv- och bibliotekstjansteman for valvilligt understodjande 
af detta arbete. 

Stockholm den 9 maj 1905, 

L. M. bAAtH. 
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KONUNGADOMET OCH KYRKAN 



TILL AR 1296. 



Under Karl Sverkerssons och Knut Erikssons regerings- 
tid ankommo till Sverige ett flertal bref fran pafve 
Alexander III, som dari vande sig till konungen, biskopar 
och varldsliga storman. Det var (or dem en lika hastig 
som ovantad strom af dekretaler, som stortade fram ofver 
vart af den romerske biskopen annu icke erofrade land. 
Den kanoniska rattens omrade ar for visso mycket stort, 
och Alexander hade att valja de delar af denna ratt, 
hvilka kunde tjana till fasta grundvalar for den svenska 
kyrkans utbildning efter monstret af en romersk universal- 
kyrkas kanoniska organisation. Om vi se pa Alexanders 
bref, framgar en dylik planmassig ordning just sa, som 
den maste varit afsedd af en skarpsinnig kanonist och en 
gregoriansk politiker s&dan som Alexander III. I iorsta 
rummet fordrar den kanoniska ratten uteslutande befogenhet 
for kyrkliga organ i rent andliga mal, sasom den kyrkliga 
fbrvaltningen saval af ordo (sakramentet) som magisterium 
(laroverksamheten), och dartill i andra arenden, sasom 
klerkers ordinatio, kyrkoambetenas besattande, forvaltning 
af kyrkoformogenheten, utskrifning och indrifning af kyrk- 
liga afgifter, afgorande af aktenskapsmal och testaments* 
mil, bestraffning af brott, som innebara efter kyrkans 
moralsystem syndiga handlingar, och jurisdiktion i alia 
kriminella och civila mil, dari en klerk personligen stod 
till svars. • Alexander III payrkade ocksa det- vasentliga af 
dessa hufvudsakliga kraf, utan hvilka en kanonisk organi- 
sation ej var mojlig. Han iorkunnade begreppet sakrile- 



gium (or sival kyrkans personer som gods, fordrade er- 
laggande af .tionde sasom obligatorisk arlig afgift till 
kyrkan, exklusiv kyrklig jurisdiktion ofver klerker, forbjod 
simoni och varldslig provision af kyrkliga beneficier samt 
uppstallde de kanoniska rattsreglerna om aktenskap och 
testamente in pios usus. Men Alexander foreskref afven, 
huru den kyrkliga styrelsen af biskoparne skuUe l6das^ 
och i samband darmed stod befallningen, att biskoparne 
hvart tredje ar skulle resa till Rom^. Det ar fraga om en 
organisation i stor stil, hvars historia ar ioga kand, men som 
i vissa delar skall blifva foremSl for detta arbete. 

Forutsattningen (or den kanoniska rattsinvasionens 
verkningar var anordnandet af en kyrkoprovins, natibnellt 
och ej blott hierarkiskt samlad under en metropolitan. 
Darom galler ocksa den forsta urkund V® (i 164) till Sverge^ 
vi Jiga af Alexander, dari Uppsala stad konstitueras till 
det framtida satet for den svenske arkebiskopen *. Visser- 
ligen var det ett historiskt faktum, att konung Karl 
Sverkersson jamte svenska biskopar och Ulf jarl hade 
bedt pafven forlana den tydligeri af dem till biskop valde 
Stefaniis pallium med daraf fbljande utofning af det 
pontifikala ambetet — och detta faktum ar for var inre 
historia i sin man upplysande — men hari ligger dock icke 
den enda forklaringen af den betydelse for den kanoniska 
rattens historia, som den svenska kyrkoprovinsens afslut- 
ning innebar. Det ar icke platsen att har tala narmare 
om det varldsmaktsideal, som den romerske biskopen be* 
traktade som ett yttersta mal for den politik, som Grego- 
rius VII med traditioner fran Augustinus formulerade i 
den grundsatsen, att det stode i den romerske biskopens 
makt' att anvanda sin myndigbet, som han ville. Det ar 



* ST I, f). 47, 49, SD I ,n. 50, 52, 56, 62, 852, 853. Qm de 
bida sistnXmnda bullornas hSnforand^ till Alexi^nder /// (ej IV sisom i 
SD) se Brulin, BSM, s. 3 f. 

• ST I, n. 43. 
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manga teorier, som bilda det gregorianska systemet, och 
betydelsen af dessa teorier bevisar vardet af en teori, som 
formar grunda ett ansprak. I pafvens spar foljde en rad 
kanonister, som drogo forsorg om, att de politiska grund- 
satserna stelnade i juridiska och religionsfilosofiska doktriner, 
och dessa yttringar af det medeltida tankandet gafvo den 
kanoniska lagen den speciella karaktar, som, fransedt kom- 
protnisser med germansk ratt, merendels forklarar dess 
godtyckliga forvanskningar af den romerska ratten. Grego- 
rius VII och hans efterfoljare voro eniga dari, att den 
varldsliga och andliga ledningen inom kristenheten tillhorde 
biskopen pa Petri stol. Denna grundsats var gifven genom 
jus divinum, da itskillnaden mellan dem ej bestod i deras 
vasen, substans, utan i fbrvaltningen. Gregorius VII begarde 
«j erkannande af en sadan uppfattning, utan fordrade 
respekt for en gifven ratt. Konungar och furstar voro 
p&fvens vasaller och skyldiga honom lydnad. Pafven be- 
stammer ocksa, hvem som ar rattmatig konung, och den 
konung^ som blifvit exkommunicerad, ar ej langre konung. 
Den andliga makten hade sin rena och hoga kalla i Kristus 
sasom dess hufvud, som foraktat jordisk makt och frivilligt 
atagit sig korsets prastadome. Darfor far den jordiska 
makten sin relativa rattmatighet genom att kyrkan kallar 
furstarne till regeringen. 

Sasom normannerna blifvit pafvens vasallfolk, fordrade 
Gregoris VII, att den tyske konungen skuUe stalla sig 
under pafven. Ofriga lander sokte han binda vid Rom, 
afven Danmark och S verge. »Hans tanke var en forbindelse 
af nationalitetsprincipen med Roms ofvermakt. Ingen nation 
skulle vara nagon fiammande harskare underkastad, men 
daremot skulle alia folk underordna sig den heliga romerska 
kyrkan sasom den gemensamma modern; da skulle de alia 
tijuta den frihet, som tillkomme dem»^. Af dessa Gregorius 

* ST I^ n. 27, 28. Hauck^ III, 2 s. 766 f. Gierke, Das deutsche Ge- 
nossenschaftsrecht, III, s. 519 f. Jfr c, j». C.XV^qu. 6, 



VII:s ord, sotn innehollo en sadan grundiskadning, utbildades 
en hierarkisk teori, enligt hvilken det horde till biskopen 
i Rom att gora konungar i hvarje land, dar sadana fran 
kyrklig standpunkt ej voro erkanda och att bibehalla deras 
rattigheter under St. Petri skydd, hvadan de ej kunde utan 
genom exkommunikation afsattas^. Gregorius Vlluttalad^ 
ej blott pafvedomets suverana ofverhoghet; han bannlyste 
ocksi sin kejserlige vedersakare, Henrik IV, och afkladde 
honom kejsarvardigheten. 

Striden mellan pafvedome och kejsardome fortgick 
med stegrad ofvervikt for det (orra under Alexander III 
och kulminerade under Innocenlius IV. Det ar denna tid, 
som erbjuder denna rad af juristpafvar som Alexander III, 
Innocentius III, Gregorius IX och Innocentius IV. Det ar 
under denna tid, som de gregorianska ideerna saval i politik 
som lagstiftning bestodo sitt prof. Det var endast en 
lott, Sverge erhoU af de talrika buUor, hvilka utsandes 
i varlden af Alexander III och Innocentius III. Men for 
att den gregorianska principen om en nationell afslutning 
af kyrkoprovinser under den ronierske biskopens spira 
skulle afven for Sverge utofva sina verkningar, erfordrades, 
att saval det kyrkliga som vardsliga chefskapet var obe- 
stridt inom det svenska folkets rattsomrade. Svea- och 
gotaratt utgora tydligen, ehuru rattsvetenskapen annu icke 
fuUfoljt hvarje enskilt rattsinstituts genesis — den vag, pa 
hvilken granserna kunna angifvas — tvanne hufvudsystem 
inom svensk ratt, och det ar forklarligt, att svear och gotar 
i aldsta historiska tider varit afven i politiskt afseende skilda 
fran hvarandra*. Det var en foljd af vart vidstrackta. 



^ Gierke, III, s. 531 f. Om p&fliga ansprik att forl&na karolingerna 
kejsarkronan se Brunner II, s. 88 f, 

' Motsatta forhlllandet antager Fahlbeck, Striden mellan svear och 
gotar, (Hist. T. 1884), s. 122 f. Bland moderna rattshistoriska forskare, 
sasom Lehmann, framtrEder i dennes systematik den Isikt, som jag ofvan 
uttalar. 



glest befolkade faderneslands storlek, att nago'n atminstone 
bestaende statsintegritet ej da kunde uppratthallas. I det 
miDdre Danmark kunde dess beby'ggande utga fran gemen- 
samma medelpunkter och med bevarande af sambandet 
mellan vissa enskilda bygdet:, och darfor framtrader Danmark 
i historiens morgon som ett samladt tike. Danmark maste 
daribr hafva en belt annan historia an Sverge och hade 
tidigare stallts i beroende af biskopen i Rom. Pa Alexander 
Ilirs tid hade det danska statsskicket sedan lange utbildats 
till den sammansattning af kyrka och stat, pafve- och 
konungamakt, som utgjorde det konstitutiva i medeltidens 
statsvasen. Det var pa sa vis, som nationella kyrkopro- 
vinser organiserades under ledning af den romerske biskopen. 

Det Var ett led iframjandet af dessagregorianskastraf- 
vanden, nar kardinallegaten Nikolaus af Albano utsandes 
till Norge och Sverge for att skaffa pafven stallforetradare pa 
en arkebiskopsstol inom respektive lander. I Nidaros erhoU 
den forste norske arkebiskopen pallium 1152, och det var 
en seger for den kanoniska ratten och den kyrkliga hierarkien 
att darigenom en kyrkans hogste malsman kunde fora hennes 
baner i de haftiga striderna mellan kongsemnerne sedan 
Sigurd Jorsalafarers dod. Magnus Erlingsson nodgades 1 164 
mottaga det norska riket genom en kroningsed, dari han 
erkande sig vara pafvens vasall.^ Sedan 1152 ar Norges 
tidigare medeltidshistoria, sarskilt under konung Sverre, 
en typisk bild af hvad som forsiggick i hvarje land, dar 
den gregorianska politiken sokte gora okade landvinningar. 

Upprattandet af en nationell arkebiskopsstol maste fora 
det nya landet in i det medeltida statsvasendet, dar forut- 
sattningarne for genomdrifvande af kanonisk ratt voro for 
handen. Att Nikolaus af Albano maste med det for den 
tilltankte arkebiskopen i Uppsala afsedda pallium draga 
sina farde med oforrattadt arende ur Sverge, var ej blott 

^ Jfr Zortiy Staat und Kirche in Norwegen s. 103 f. 11 1 f. Keyser, 
Den norske Kirkes Hist. /, s. 240 f. 
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en politsk motgang, utan ett nederlag for den kanoniska 
ratten. Hvad han utrattade i ofrigt for denna lag ar ej 
kandt mera an att han; sasom Anastasius IV lakoniskt 
omnamner, stadgat om kyrkans frihet och om aktenskap^. 
Vi veta af Saxo^ att svear och gotar ej kunnat enas om 
vare sig person eller plats for det nya arkesatet*. Hvad 
konungen hade for mening om saken, sager icke Saxo; 
men om Saxo hade ratt i att tala om de bada folken, som 
om ingen konung fanns, ar darehiot en annan fraga. 

Vid tiden for kardinallegatens besok regerade Erik 
Jedvardsson ofver sveame sedan 1 1 50, da de afsatt konung 
Sverker, hvilken daremot i Gotaland forde spiran till sin 
dod orakr. 1 1 56. Riket var salunda deladt pa tva konun- 
gar, och detta forhallande bestyrker atminstone det faktiska 
i Sas^os uppgift. Nikolaus tradde sannolikt ej i nagon 
forbindelse med sveakonungen, ty den forre skulle hafva 
hallit ett mote blott i Linkoping, alltsa i sjalfva medelpunkten 
for ostgotafolket, som forst korat Sverker till konung och 
forblifvit honom troget. Erik har darjamte ej varit af 
pafven erkand, enar Anastasius IV:s bref *Vii 1^54 stall- 
des endast till Sverker och storman i Sverge {S, regi et 
univervis proceribus swechie)^, Pafven ansag alltsa Sverker 
som konung ofver hela Sverge, ehuru han efter 11 50 ej 
langre var det, och att pafven val visste, hvad han skref, 
ar tydligt, da Nikolaus, som nyligen hemkommit till Rom 

^ ST ly n. 38. A det andra brefvet synes, att det varit fraga om 
klerkers personliga immunitet. SD /, n. 820. 

' Saxo (ed. Holder) s. 470, 25. Nicolaus Lundensium adhuc dicioni 
parentem immunitate concessa, maximi pontificatus titulis insignivit Quod 
in Svetia quoque legationis potestate peragere cupiens Sueonibus et Gothis 
de urbe et persona tanto muneri idonea concordare nequeuntibus, certamini 
decus negavit rudemque adhuc religionis barbariem summo Sacrorum 
honore dignatus non est. 

• ST I^ n. 38. De fS pafvebrefven fore detta upptaga ej konunga- 
titel jfor hela Svefige, utan dels for Svea- dels Gotaland. Jfr KJellberg, 
Den fildsta svenska konungatiteln, BSM.y s. 7 f. 



fran den nordiska legationen, val latit pdfven vanda sig till 
den, som fran kyrkans sida ans&gs vara den verklige 
konungen. Man kan haraf sluta, att kyrkan spelade redan 
fran borjan en val icke oviktig roll i stridema mellan de 
Sverkerska och Erikska atterna, och att det for ingendera 
parten kunde vara likgiltigt, om den stod ^i forbindelse med 
biskopen i Rom eller icke. Brefvet till Sverker visar oss, 
att konungatiteln ej behofver ofverensstamroa med det 
faktiska forhallandet, utan med kyrkans rattsstandpunkt i 
fragan, savida nu en sadan forefanns annat an i gregoriansk 
och saledes politisk mening. Upprattande af enarkebiskops- 
stol och ett kraftigc forsvar for hela den svenska kyrko- 
provinsen, ej endast for endera af dess bada hufvuddelar, 
skuUe darfor utan tvifvel utgora ett vapen i handerna pa 
den konung, som for tryggande af sin maktstallijing gjort 
sig forbunden med de svenska biskoparne och deras pafligt 
sinnade anhangare. Det ar nu tydligt, om vi folja histo- 
rien om stridefna mellan Sverkers och Erik Jedvardssons 
attlingar, att de forra hade tyngdpunkten af sin makt for- 
lagd i Gotaland, under det att de senare daremot hollo 
till i Svealand. Fran dessa bada halfter af Sverges rike 
vaxlade hvardera parten i tur och ordning konungakrona, 
ett y^riksbyte^, sager Geijer, dari man ej kan »igenkanna 
nagot annat fordrag an det som stiftas genom vapen och 

o 

skrifves med blod»^. Atminstone under detta tidsskede 
hade motsatsforhallandet mellan svear och gotar mindre 
betydelse for statsintegriteten, ty den var sakerligen en 
sedan lange lost fraga sa tillvida som statsrattsliga villkor 
for ett samfaldt rikes existens icke saknades*. Tronstrider 
voro ett kroniskt lyte i det forngerrilanska statslifvet. Gre- 
nom att ur en foraam slakt en konang togs, upphojdes 
slakten med tiden till en konungaatt, sasom fallet var t. ex. 

* Geijer, Svenska folkets hist. I. s. 127. Ericus Olai betonar slir- 
skilt denna vSxling ?S regenter frin Svea- och Gotaland. SRS IT, s. 49. 

* Hjdme^ Kyrkliga inflytelser inom Svcriges fildre statsrittt, BSM,, s. 3. 
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med merovingerna och karolingerna. Den dode konungenf 
foljdes af sina, vare sig akta eller oakta, soner, efter den* 
privata arfsratten. Det var en tronfoljd, grundad allenast 
pa b'drdsrdtt. Kronan var en privatrattslig egendom^. Geijers 
riksbyte ar ett lampligt uttryck for de b^da svenska konunga^ 
atternas bordsrattsliga kraf pa kronan, hvartill kommer, att 
kyrkan holl pa monarki af Guds nade, ej pa valrike. Men* 
da kyrkans ationella och universella tendenser trangde m 
pa de sinsemellan tvistande konungahusen, var darmed politi- 
ken lyftad i ett hogreplan, och det maste for de rivalise- 
rande parterna vara angelaget att forskaffa sig ej blott 
klerikalt understod inom landet, utan afven fa kronans 
besittning sanktionerad af biskopen i Rom. 

Det var forst och framst naturligen ett villkor, att 
befordrandet af svenska kyrkan i dess helhet, sasom pafven 
fgrdrade, skedde af en konung, hvars rattsomrade sam- 
manfoll med kyrkoprovinsens eget omrade. Detta villkor 
maste varit fundament^lt, da det ar svaft att inse, huru 
rivaliserande regenter skulle kunna samverka pa ett gemen- 
samt kyrkHgt omrade. Om Saxo hade agnat sin upp- 
marksamhet at de tva motkonungarne, hvar och en pa 
sitt omrade, hade han kanske valt sina ord nagot annor- 
lunda, sa att vi ej, sasom vanligen ar fallet, betrakta Nikolar 
missode allt for mycket fran synpunkten af en for stats- 
integriteten afventyrlig och annu ohjalplig motsattning 
mellan svear och gotar. Det fordrades emellertid ej mera,. 
an att Erik Jedvardson skaffades ur vagen af den danske 
tronkrafvaren Magnus Henriksson, och att denne snart nog 
ater aflagsnades genom Sverkers segrande son, Karl Sver- 
kersson, for att rike*t ater skulle ligga i en g6takonungs 
hander, och denne jamte prelaterna och Ulf jarl afsanda 
ombud till Alexander III for utverkunde af denne kon- 
firmation af den arkebiskopsstol, som Nikolaus endast for 
ett d^cennium tillbaka forgafves hade sgkt uppratta. Sa 

* Brunner^ II, s. 25 f. jfr E. Hiidebrand, Statsforf. s. 30 f. 
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sardeles djupgaende voro ej de orsaker, som da hindrade- 
Nikolaus, ehuru det af Saxo kunde se ut, som om »barba- 
riska» folkrorelser broto sig mot hvarandra*j 

Karl Sverkersson tillkampade sig visserligen Sverges: 
krona, men i sjalfva verket svearnes krona. Det forelag 
for honom salunda faktisk anledning att kalla s\g rex sveo- 
nutn atque gothorum, hvilket synes af den af Alexander an- 
vanda konungatitein i brefven till konung Karl, af hvilken» 
senare namligen inga urkunder finnas i behall^. Det ar 
visserligen tankbart, att Alexander skulle skapat sagda* 
titulatur, ty det var en nodvandig forutsattning for bans, 
svenska kyrkopolitik, att Sverge representerades af en bar- 
skare. Men detta antagande bar endast en indirekt betydelse- 
och ar en rent formell fraga. Titeln i ocb for sig upp- 
stod snarare ur det faktiska, politiska laget sadant detta 
gestaltat sig, nar Karl Sverkersson besegrade Magnus Hen- 
riksson. Sa var det ater, nar Knut Eriksson fran sina 
faders land drog ned till Ostgotabygden och slog Karl p4 
Visingso 1167. Darmed erofrade Knut Sverges, eller nar- 
mare sagt, gotarnes krona. Bade Karl Sverkersson och 
Knut Eriksson kunde darfor aga skal att i titulaturen be- 
tona sina rattigheter afven till den andra halften af Sverges 
rike; som de ju faktiskt innehade med erofringens ratt.. 
Resultatet af dessa tronstrider blef detsamma: en faktisk 
regent representerade det svenska riket. Detta resultat 
allena bestamde kyrkans stallning i tronstriderna, da stats- 



-^ Saxoy s. 471, berattar, att kardinallegaten lamnat pallium &t iirke- 
biskop Eskil i Lund tor att denne skulle gifva det in quern concors 
Sueonum gothorumque suffragium convenisset, Saxo medgifver allts& att Niko- 
laus vantat sig, att svear och gotar inom rimlrg framtid skulle kunna enas.. 
' Ett kungligt dubbelsigill, vidfastadt en arkebiskoplig urkund* 
(SD T, n. 51) ar alltfor otydligt tor att dSraf kan dragas nligon sSker- 
slutsats, buruvida Sfven sveonum kan hafva stitt vid sidan om gothorum,. 
Kjellberg., anf. arb. BSM s. 18. Detta sigill, som ej i SD ar beskrifvet^ 
ar det enda sakra beviset for att Stefanus verkligen &tervSndt till Sverige- 
frdn besoket i Sens 11 64 och vistats hary^'r^ 1167. 



integritetens bestand var hennes stora systeraal, och Alexan- 

*der III var lika .villig att gifva Knut Eriksson som forut 
Karl Sverkersson titeln rex sveonum atque gothorunty samt 
saledes erkanna honomsasom rattmatig konung i skrifvelser, 

-dari pafven tog bans hjalp i ansprak for den nya kyrko- 
provinsens kanoniska organisation. Karl Sverkersson hade 
sannolikt med biskoparne valt den forste arkebiskopen och 
genom sandebud satt sig i forbindelse med Alexander. Det 
var saledes, atminstone i nagon man, med kyrkans hjalp, 
som han hoU sig pa tronen, och af Saxo synes, som om arke- 
biskop Stefan skuUe efter konungens fall flytt till Danmark, 

-och, da Stefan var pa det for Valdemar I arorika motet 
i Ringsted 1 1 70, synes han icke haf va atervandt till Sverge 
fore denna tid^. Mahanda var det for att skyddasig mot 
efterrakningar vid aterkomsten till Sverge som Stefan sjalf 
torde medfbrt en pafvebuUa Vn (11^9). som forbjod nagon 

-draga arkebiskopen eller nagon prelat infor varldslig dom- 
stol, da den forre svarade blott infor pafven*. Men innan 

-arkebiskopen hemkom, maste konung Knut hafva forsakrat 
sig om dennes stod, ty en oppen fiendskap med pafvens stall- 

-foretradare i Sverge var i detta tidsskede allt for oforenlig med 

* Saxo (ed. Holder) s. 584,28, 585,8. Saxo namner inlet om hvar- 

m 

-if ran Stefan kommit till Ringsted, ehuru det ej blott af krSnikor, utan 
afven af pifvebullor framglrj att Stefan kom tran Alexander III, dit han 
skulle sandts af Valdemar i spetsen for en beskickningf for att utverka 

^Knud Lavards kanonisation, hvarom han afven torde medfort en bulla Vn 
1169 (SRD /, s. 242, 277, IV, 268, V, 246 p) Saxo uppehlUer sig dar- 

-emot vid Stefans stallning som ombud jamte biskop Helge af Oslo for 
£rling Skakke i Norge i och for freden mellan denne och Valdemar {ab 
Erlingo missi), Det var tydligen senare, som Erling med Stefan kom p& 
fyra fartyg till Sjalland (Sialandiam qmtuor Hauigiis Stephano VpsaUnsi 

-cbmUatm, accedit) S(ixoy s. 584,27,38. SIsom synes af foreg&ende sid. 11. 
n. 2 besokte Stefan p&fven s&ledes for andra gingen. Hum Stefan kunde 
vara ombud for Erling Skakke har i litteraturen forefallit markvardigt. 

_Jfr Helveg Den danske Kirkes Hist. f. ref /, s. 417. Munch, Det norske 

J^olks Hist, ///, s. 28 f. SICH, II, i, s. 144. 

* ST I, n. 45 Ang. datum se not. 
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Alexander III:s politik, som under den stora skismen in- 
om kristenheten innebar det allvarligaste prof, som de 
gregorianska idderna hade att genomga i Alexanders strid 
med kejsar Fredrik I. De hierariska inflytelsema vaxte 
stadigt under de vaxlande tronstriderna, da det svenska 
rikets sondring under tva konungar, den ene i Svea-, den 
andre i Gotaland, var oforenlig med den nyskapade kyrko« 
provinsens sammanh&Ilning under den nationelle metropo- 
liten i Uppsala. Riksenhetens befastande och konunga- 
maktens vaxande aosprak och befogenheter aro tydligen 
beroende af arkebiskopens maktstallning och den svenska 
kyrkans utveckling, liksom det ar klart, att kyrkans ratts- 
vasen med utbildade organ och ambeten med afgransade 
rattsfunktioner foregick som monster det annu outvecklade- 
statsvasendet. Kyrkans stallning i tronstriderna var gynn- 
sam i den man, som det for konungens maktstallning var 
mahanda afgorande, att han kunde legalisera sina tronkraf 
med kyrklig sanktion. Riksenhetens sammanhillning och 
befastande var lika viktig for kyrkan som fijr konunga- 
makten. Infor en sadan nodvandighet maste fran kyrkligt 
hall tronskiftena betraktas sasom personskiften^ ty det 
ftamgar tydligt, att kyrkan icke pa forhand fbrklarat vare- 
sig den Erikska eller den Sverkerska atten sisom legitim,. 
utan latit fragan harom, om en sadan ursprungligen fore- 
fanns, bestammas efter de faktiska omstandigheterna. Den« 
gregorianska politiken kunde ej, sadana forhallandena i- 
Sverge voro beskaffade, vara sardeles betjanad af att hafda 
endera partens i och for sig mer eller mindre valgrundade 
rattskraf, och darfbr blef ocksa Knut Eriksson erkand af 
pafven, afven om det kunde vara, att hans fader hade gjort 
motstand mot Karl Sverkersson, hvilken senare enligt Ericus 
Olai skuUe varit vald till konung fore Erik den helige, i foljd. 
hvaraf rikets tron om ej faktiskt^ sa dock rattsligen vore vakant*. 

^ SRS Ily 8. 45, regnum etsi ncn de facto ^ de jure tamen vacabaf 
Ericus Olai tillagger (s. 47), att Karl Sverkersson efter Erik den helige^^ 
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Det ar visserligen sa, att Innocentius III i ett komtnissotium 
^ Vii 1 208 till biskoparne i Skara och Linkoping med uppre- 
T^ande af den till Danmark for Erik Knutsson flydde Sverker 
Karlssons klagamal, att Erikska atten voro troninkraktare, be- 
fallde dessa delegater att vid censurstraff tvinga Erik Knutsson 
.att aterlamna kronan till den slagne Sverker^. Men harigenom 
ignorerade ju Innocentius III sin foretradares stallning till 
JEriks egen fader, om vi skola forutsatta, att Erikska atten af 
pafvarne betraktades sSsom illegitim. Innocentius III:s kom- 
•missorium var endast foranledt afdet daradandepolitiskala- 
:;get, ty med den slagne konungen hade arkebiskopen gStt i 
landsflykt, hvilket, tillagger Innocentius, brakte stor skada of- 
^er kyrkan, hvarfor delegaterna enligt dispositio sdrskzU skulle 
laga, att arkebiskopen erholl upprattelse fi//ud specialiter 
procur antes ^ ut prefato Archiepiscopo satisfiaf), hvilket an- 
tyder, att Sverkers sak i varsta fall kunde vara likgiltig. 
Sverker II stod alltsa i forbindelse med kyrkan, och detta 
forhallande forklarar, att han, om han ocksa ej bevis- 
ligen varit kront, ansags sta under den heliga romerska 
kyrkans skydd (sub ecclesice romance ac nostra protectione 
Konsistens) utan att detta har nagot att skaffa med Erikska 
-attens formenta troninkraktningar^. Detta framforde na- 



•dSd adoptatam regni Sueonum possessionem pervenit Dm enim S. Ericus 
'^bstaculutn ei regnandi prastiterat. 

* ST Ij n 59. Visserligen afven till en tredje biskop (WasHnano) 

som mojligen skall vara Wexionensi, Jfr Edgren, BSM, s. 4. n, i. Det 

fbrra ar skrifTel, dl det ej kan orienteras ens hos Eubel, Hierarchia cathoL 
^med. ceviy dar det framg&r, att en Johannes sedan 1205 var biskop i 

Vaxio. Jfr. SKH, II, i, s. 173. 

' Annorlunda hos Key-Aberg, Om konanga- och tronfSljareval, s. 8 
w(>er6fraredynasti») jfr Kjellberg, anf. arb. BSM s. 10, som t. o. m. soker 
•en forklaring till uppkomsten af Gothorum i konungatiteln dari, att Erikska 

atten ansSges i Rom fore 1216 sisom illegitim. Jag ansluter mig till den 
uppfattning, som uttalas af Edgren, BSM, som dock ur BrunnerVunnKi battre 
inotivera sin Isikt hvilken utgor ett forsvar for den gamla teorin om tronfbljd 
:^rund4d p& folkets val. I Norge var, som bekant, Harald H^rfagers att legitim. 
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-turligen Sverker for att lampligen stodja sin past&dda battre 
ratt, ehuru han val visste att den Sverkerska attens uppfatt- 
<ning forut lika litet som Erikarnes haft nagon dylik betydelse 
for forhallandet mellan pafven och den .faktiske kunglige 
maktinnehafvaren i Sverge. Sa lange Sverker var i lifvet 
eller arkebiskopen atminstone delade landsflykten med 
konungen, var delta en betanklig sak for Innocentius III, 
men med Sverkers dod 1210 hade Erik kommit i lugn 
besittning af tronen, samt sederndera afven blifvit kront 
af arkebiskopen och hans sufTraganer^. Konungen hade 
^lunda traffat forlikning med kyrkan, och Innocentius 
III bekraftade 12 16 kroningen som om kommissoriet till de 
4svenska biskoparne aldrig existerat Kronikoma tala ej 
•om nagon exkommunikation ofver Erik Knutsson, hvari- 
^enom han frankants konungavardigheten, och vi tro ej, 
att delegaterna hade skridit till den anbefallda exkom- 
munikationen. Det var ej nog med, att Erik var kront; 
han begarde ocksa pafvens bekraftelse daraf, hvilket skedde 
^enom ett formligt ofverlamnande af riket under Petri och 
pafvens beskydd*. Hari ISg ett erkannande af pafvens 
•ofverhoghet ofver alia konungar, och efter gregoriansk 
synpunkt var kroningen icke en benediktionsakt, utan ri- 
kets ofverlamnande 5t en konung, som dMrigenom fick at- 
DJuta formanerna af att stS under Roms beskydd. Det 
var en dylik klerikal betydelse, som de tyska kejsarkro- 
ningarne agde. Fran germansk rattsstandpunkt hade kro- 
ningen ingen betydelse sasom en statsrattslig atkomst till 



^ Att arkebiskopen kront Erik, sSges i Innocentius XII:s bref 12 16 ST I, 
64 och bor vara klart redan af den politiska omstandighet, att Erik synes 
hafva formalt sig med Valdemar II:s syster Rikissa Just vid tiden f6r kro- 
ningen, som skulle figt rum "/ii i2io SRS /, s. 53 jfr SJCff, 11^ i| s. 34 f. 

* ST If n. 64 — nos deuotionis regie precibus benignius exauditis 
-quod circa personam tuam et regnum sub beati Petri et nostra protectione 
suscipimus ipsumque regnum ac terram — auctoritate tibi apostolica con- 
iirmamus et presentis scripti patrocinio communimus. Jfr. Edgre», BSM, s. 9. 
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tronen^ oeh i Sverige har kyrkan icke formatt uppstalla 
kroningen sasom ett absolut vilkor for tronbesittning. 

Det ar ej har platsen att inga narmare i denna sida 
af den svenske konungens forhallande till Rom, da vi har 
endast angifva de yttre betingelserna for den svenska kyrko- 
provinsens uppkomst, ty det ar af vikt att under en tid, 
da den kanoniska ratten annu hade att i de enklaste fall 
tillkampa sig auktoritetet, agna uppmarksambet it forh&Uan* 
det mellan konungamakten och kyrkan, som p& olika satt 
framtradde i politiska och i privatrattsliga frSgor, hvilket 
vi skola utreda i foljande. Det ma anmarkas, att kyr- 
kans stallning i de vaxlande tronstridema i det vasentliga 
leddes fran enahanda forutsattningar och gregorianska syn- 
punkter under det 13 arh*. Sarskilt var detta fallet, nar 
Birger Jarl af politiska orsaker maste underkasta sig Vilhelms 
af Sabina stora kyrkoreformer, hvarom vi skola tala Sl 
ett annat stalle. Det ar uppvisadt, att konungatiteln i 
senare pafliga urkunder endast ar rex Suetie och att den 
i intitulatio vaxlar med det senare liktydiga rex Sweo- 
rum, Ordet Gothorum har, med atskilliga undantag, 
forsvunnit med Knut Eriksson for att iter upptagas 1279 
af Magnus Ladulas och sedermera forblifva den stadse 
hafdvunna delen i den dubbla titulaturen*. De faktiska 
forhallandena ansagos vid 1200-talets ingang ej langre 
vidmakthalla den dubbla konungatiteln, tydligen darfor, att 
det ej vore larapligt af politiska orsaker att paminna om 
en dylik sondring af riket^. Magnus Ladulas hade daremot 
ej skal att langre befara en dylik bracka i den sa sma- 



* Haucky IV, I, s. 146 jfr III, 2, s. 766. Brunner, II, s. i\ f. 

' Om den process i Rom, som Srkebiskopen och hans suffraganer 
Idrogo sig genom att sjSlftaget kroDa 1 2 19 Johan Sverkersson, %^Ambr9' 
siant, BSM, s. 3. f. Jfr Honorius III:s skyddsbref for Erik Erikssons 
tron "/s 1225 SDI, n. 235. Pressvtti, Reg. 5597. 

* Kjellberg, anf. arb., BSM, s. 19. 

* Jfr Kjellen, Gm Eriksgatan, s. 5 f. 
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ningom af en starkare konungamakt fastgjutna tiksenheten, 
och han hade med traditionen fran Karl Sverkerssons tid 
en lamplig utvag att efter Valdemars utdrifvande ur Gota- 
land, som han i fordrag 1277 ^^^ Magnus fatt beh&lla, 
aterupptaga den dubbla konungatiteln, som sedermera blef 
rent formell^. Magnus blef kront i Uppsala 1276 utan hinder 
daraf, att Gregorius X Vi 1275, i likhet med en ging 
Innocentius III, hade befallt arkebiskopen i Uppsala och 
biskopen i Linkoping att iorhindra, att nagon tillvallade 
sig Valdemars tron. Det tillhorde den romerska kyrkan 
att providera det svenska riket (dictutnque regnum sit to- 
mane ecdesie censuale providere) och Valdemar erkande ingen 
vara hogre an han sjalf utom den romerske pontifex^. 

Denna politiska ofversikt af kyrkans stallning i de inre 
stridigheter, hvari konungadomet var inveckladt, visar kyr- 
kans strafvande att trygga konungadomets lugna besittning, 
hvilket ar liktydigt med statsmaktens centralisering i en 
allt starkare konungamakt. Att ett dylikt strafvande ut- 
gjorde ett medvetet mil, ej blott for p&fvens, utan just for 
de svenska prelaternas politik, visar Telgekonciliets 1279 
kanda, men ingalunda vederborligen beaktade statut: De 
captiidkite regis*). Det ar ett statut, som ar grundadt, ej 
blott pa den slutgiltigt genom Innocentius III:s klassiska 
canones Venerabilem och Solita^ utbildade principen om 
p&fvens prerogativ att gora konungar och det varldsliga 
valdets underkastelse for det andliga, utan afven pa erfaren- 
heten af ett sekels tronstrider i Sverge. Konungar hade i krig 
blifvit fbrr5dda, fangslade och drifvits i landsflykt. Cum 
igitur in pace principis sit solus populi et requies et in ipsius 



^ Ar 1277 ar sannolikare iin iBfs enl« SD I, n. ty>\ix,Annerstedt 
i SRS III, s. 6, n. v. 5/>/, n. 632 har intet bevisvardc, di afskriftencj 
ar vidimerad. 

* STIj n. 122. 
^ SDIy n. 692. 

* c. S4, X, /, 6, c, 6, X, I, js. 

2 
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turbadone non solum status regni periclitatur verutn eciam 
tranquillitas ecclesiastici status perturbatur, skulle en hvar 
exkommuniceras, som vagade antasta regent huius regni per 
ecclesiam coronatutn, och ingen af det upproriska partiet ut- 
sedd konung vllo vnquam tempore ab ecclesia in re gem 
coronari mereatur, Afven om vi efter den traditionella 
uppfattningen skulle antaga, att Magnus Ladulas formatt 
kyrkan till detta statut, hade konungen ju likval mast er- 
kanna betydelsen af kyrkans stod. Han hade dessutom 
vid sin kroning afgifvit en allman forsakran att atskilja 
kyrkans rattigheter fran kronans under sin stundande re- 
gering (iura prelatorum et ecclesiarum a iuribus corone di- 
stinguere cum primum poterimus et habuerimus facultatem)^ . 
Huru denna sammanstallning af status regni och status 
ecclesiasticus rattsligen genomfordes, skall i korthet angifvas 
i det foljande. 

Det ar mindre Karl Sverkersson, an Alexander III, som 
Sverge har att tacka for, att det blef en stat, och detta 
kunde ej ske utan en forbindelse af kyrkliga och varlds- 
liga element. De nordiska rikena hade dock fore denne 
pafves tid gjort stora anstrangningar for att losgora sig 

m 

fran den bremisk-hamburgska metropolitanstolens primat 
och det pa denna vag framtradande kejsardomet. Knut 
den store sokte frigora Danmark genom att undanrycka det 
fran den tyska missionspolitiken, i det att engelska missionarer 
infordes, biskopar tillsattes och konsekrerades i England^. 
Samma foreteelser mota i Norge och Sverge. Redan Emund 
den gamle, berattar Adam af Bremen, arbetade mot Hamburg, 
da han utnamnde en viss Osmund till biskop och sande ho- 
nom till Rom for att konsekreras. Han tillbakavisades dar, 
men arkebiskopen af Gnesen tvekade icke att viga honom 
till biskop. Sedan Osmund atervandt, kallade han sig 
arkebiskop. Men arkebiskop Adalbert af Bremen vigde 

^ SD I, n. 613. Jfr. UL. JCkB, 22, § i: krunce oc kirkiae. 
* Jfr. Hauck, Illy 2, s. 639 f. 
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da dekanen i Bremen, Adalvard, till biskop for Sverige, 
och sande honom dit i spetsen for- en legation. Konungen 
visade Adalvard tillbaka, sSl att ban maste lamna riket. 
Han aterkom dock senare, enar konungen ej langre ville 
gora motstand mot Hamburg*. Sadan utgang fick dS 
denna tanke pa en arkebiskopsstol, som Adam liter oss 
ana. De skandinaviska rikenas nationella konsolidering 
brakte det tyska primatet pi fall samtidigt med, att en 
dylik mellanstallning ej var mera erforderlig for det pifliga 
regeringssystemet, 

Det var hvarken till de af kejsar Fredrik I skyddade 
motpafvarne Viktor IV eller Paschalis III i Rom, som 
svenska sandebud kommo med begaran om Stefans vigning 
och den nya arkebiskopsstolens i Uppsala apostoliska auk- 
torisering. Dar skulle de, sisom de allt for val kunde inse, be- 
handlats sasom upprorsmakare mot den bremisk — hamburg- 
ske metropoliten, hvilkens primat ofver Nordens kyrkor kejsar 
Fredrik sjalf ^ V« 1 1 5^ hade stadfast*. Viktor IV kunde ej, och 
annu mindre Paschalis III, fullfolja HadrianusIVrspolitikiden 
nordiska kyrkofragan, di denne **/« 1 1 59 val stadfaste det 
bremisk — hamburgska primatet, men utan att namna de 
nordiska landema*. Darfor konsekrerades Stefan, ej i Rom, 
utan i Sens. Det var ett af de slag, mer eller mindre 
markbara, men i sina foljder betydelsefulla, som Alexander 
under sin ledning af den vasterlandska kristenheten tillfo- 
gade kejsardomet i dess konkurrens med pafvedomet om 
varldens beharskning. Alexander formadde ej, eller ansag 
det likgiltigt, att i en bulla formligen upphafva det redan i 
och for sig dodsdomda tyska primatet ofver den svenska kyr- 
kan. Det upsalienska arkesatets upprattande blef ett faktum. 

Arkebiskop Eskil i Lund var narvarande vid Stefans 
vigning i Sens. Han kunde dari se en formell afslutning 

^ yt^gcnsen s. 656 f, Haucky Illy 2. s. 662 f. 

* STI, n. 41, 

• Hdveg, /, s. 384; jfr Hauck. IV, i, s. 210 f. 
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af sitt eget verk. MShanda stod han frammande for den 
nationella inneborden af, att Sverges folk hade samlats til) 
ett rikCi Kejsar Fredrik ville stalla Norden under Tyskland 
och i ofverensstammelse med kejsardomets lansherrliga tradi* 
tioner utfardade han lansbref at Valdemar, dari Norge och 
Sverge tillforsakrades honom, hv^rpk Ericus 0/az synessyfts^, 
Detta href var ett led i Fredriks diplomatiska forhandlingar 
med Valdemar angaende dennes erkannande af Viktor IV. 
Det ar harom, som Saxo sa utforligt talar sasonr. ifrig an- 
hangare af Alexanders sak och sasom god dansk patriot^. 
Valdemar aflagsnade sig snart fran kejsaren och Alexanders 
fran borjan ej obetingadt erkanda stallning i Danmark hade 
darmed lamnat rum for samforstand med Valdemar och 
den danska kyrkan, hvartill Eskils bestamda upptradande 
emot konungens tyskvanliga politik vasentligen ledde^. 
Nagot annat samband mellan pafveskismen och den svenska 
kyrkoprovinsens organisation iinnes tydligen icke an 
att arkebiskop Eskil sasom ifrig forkampe for Alexan- 
ders gregorianska pafvedome torde hafva latit den svenske^ 
konungen och biskoparna vanda sig till Alexander. Att 
dessa leddes af nationella intressen mot kejsaren*, ar ett 
antagande af foga varde> da det hamburgska primatet var 
dodsdomdt och ej behofde fruktas. Det var f. o. EskiU 
ambetsplikt att draga forsorg om arkesatets upprattande,. 
di han iatt pallium for s^dant syfte. 



* S/^Sf //, s. 49. Kjellbergy anf. arb., BSM^ s., 14. Ericus Olat 
ofirerensstSiininer ej med Albert af Stade itr&ga om tiden, ty Itinocentius 
III var motp&fvc sept. 11 79 — jan. ii8o. 

^ Saxoy 5. 527. Karaktilristiska Sro Saxo's ord: Oaliia Alexandro 
obtentui fiiit ; Germania, auctore JDesare, Ociaviani partibus obsecuta est. 
Sed iustior religionique propior Gallorum sequacitas fuit. Saxo namner 
f. o. aldrig Viktor vid bans pifvenamn, utan kallar honom Octavianus^ 
under det att Alexander naturligen ej ISbgre kallas Roland. 

* Jfr hSrom Olrik, s. 140 f. Hetvegy I, s. 376 f. 

* Sllunda Kjellherg, BSM, s. 16. 
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Den af hierarkiska motiv uppkomna organisationen 
skulle emellertid vasentligen fuUbordas af Innocentius IV. 

Under denna pafve utbildades pa ett forut oanadt 
satt, om ocksa ej kvantitativt, sa dock kvalitativt, det 
organ, hvarmed pSfven med sin universella regerings- 
makt (plenitudo potestatis) ■ kunde ingripa liksom person- 
ligen pS ort och stalle, namligen legatinstitutionen. Lik- 
som Alexander III 1163 miste fly till Frankrike (Sr 
Fredrik I och i detta land formadde upphafva frukterna 
af kejsarens framgangar i Italien, sa flydde afven Inno- 
centius IV ir 1244 till samma land for att dar samman- 
kalla den synod, hvarom Gregorius IX forgafves hade 
hemstcLllt hos Fredrik II. I Lyon s&g pifven samlad 
infor sin tron i juni 1245 en synod, dar den gamla exkom- 
munikationen ofver kejsaren fomyades, och denne afsattes. 
Sedan Innocentius och Fredrik vaxlat ord om pSfve- 
domets hogsta myndighet pS det varldsliga omrSdet, skred 
Innocentius till verket att krossa sin motstindare. Denna 
strid kunde endast utkampas inom Tyskland, dar pSfven 
saknade valbehoflig politisk ofvermakt. Innocentius IV in- 
rattade en staende legation i Tyskland, sedan han utrustat 
en af sina kardinaler hosten 1245 1^^^ ^^^ vidstrMcktaste 
fullmakt. Kardinallegaten hade att utofva pifvens fulla 
regeringsmakt inom omrSdet for hans legation och skred 
till bannlysning af kejsaren trogna biskopar samt befallde kler- 
ker och lekman vid varldsliga och andliga strafl att erkanna 
den af Innocentius till konung korade landtgrefven Heinrich^. 

Det var siledes vid en tidpunkt, da pafvedomet trium- 
ferade i utofningen af en obestridd jurisdiktion, som afven 
Sverge indrogs i viktiga fall belt och h&Uet inom den 
romerska biskopens maktomr^de. Hvad Alexander III 
grundlagt, skulle Innocentius IV fullborda. Liksom kardi- 
nallegater i pifvens egen person till- och afsatte tyska 
biskopar och vidtogo hvarjehanda kyrkliga atgSrder i den 

* Jfr Haucky IV, 2, s. 813—51. 
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exkommunicerade kejsarens land, skulle afven Sverge 
stallas under en kardinallegat, utrustad med den vidstrack- 
taste myndighet, som Innocentius IV gaf sina kardinaler. 
Dartill utsag pafven Vilhelm^ kardinalbiskop af Sabina, 
En viss kannedom om nordiska fdrhallanden, som kardinal- 
biskopen under tva legationer till de t)rska koloniallan- 
dema vid Ostersjon torde forvarfvat sig, var nog en viktig 
och tydligen beraknad omstandighet, men den kunde 
naturligtvis icke forlana Vilhelm en kardinallegats ratts 
liga betydelse, om ban ej sasom kardinalbiskop i egen- 
skap af pafvens r&dgifvare och medhjalpare i utofningen 
af den pafliga regeringsmakten hade foretrade framfor alia 
patriarker, arkebiskopar och biskopar samt saledes inne- 
hade den hogsta rangskalan nast pafven inom den romer- 
ska hierarkien. En sadan universell rangstallning var ur- 
sprungligen icke gifvjen, och det var forst sasom en foljd 
af pafvedomets politiska hegemoni under Innocentius IV, 
som en dylik vardighet definitivt legaliserades, hvilket 
skedde just S det for pafven arorika konciliet i Lyon 1245^. 
Efterj en dylik standpunkt indelade Innocentius sina legater i 
tre klasser : legati misst, legatinati och legati a latere, Det kunde 
val handa, att en kardinal atog sig den forstnamnda legationen, 
men i regeln utsags dertill prelater. Legater a latere 
maste daremot nodvandigt — atminstone fran Innocentius 
IV:s standpunkt — vara kardinaler, hvilket foljer af deras 
hoga stallning ad latus papce inom den styrelsekorporation, 
hvars hufvud pafven ar. Samma auktoritet, hvilken en kardi- 
nal, sasom pafvens medhjalpare intog, skulle han naturligt- 
vis bibehalla sasom pafvens utsande leg^at och saledes be- 
kladas med en vidstracktare myndighet an en legattis 
missus eller en legatus naius^ (hvilken senare en legatvar- 
dighet tillkom i kraft af bans ordinarie ambete). Innocen- 
tius bestamde detta narmast for att visa, att kardinallegater 
ej behofde nagot specielt mandat af pafven i och for 

^ Hinschitis^ I, s. 328, n. 4, 331. 
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rattigheten att forlana beneficier^. Legatinstitutionen hade 
i den kandniska ratten sedan konciliet i Lyon 1245 natt 
sin hogsta utveckling i en starkt centraliserad pafvemakt, 
hvaraf betingades okad maktstallning for kardinalema. 

Vilhelm af Sabina innehade redan sasom kardinalbiskop 
ett genom kyrklig lagstiftning stadgadt forsteg i rang 
framfor arkebiskopame i Lund och Uppsala och deras 
suffraganer. Betydelsen af en s&dan rangstallning var na- 
turligen insedd af Innocentius, om namligen n^gra pifvens 
maktstallning vardiga reformer inom den svenska kyrkan 
skulle kunna utforas. Sa vidt man vet, hade ingen bega- 
ran ing^tt fran Sverge till Rom angaende nagra kyrkliga 
reformer, utan hela legationen kom svenskarne sakerligen 
som en ofverraskning, i sin man belysande det initiativ, 
som kunde utg& fr&n den romerska kurian under hennes 
storhetstid^. Kardinallegaten skulle visserligen narmast 
krona den norske konungen Hakan Hakansson men han 
fbrsags med vidstrackt legatfullmakt utbfver det speciella 
uppdraget att sanktionera ett icke lagligen existerande 
konungadome i Hakans person samt dartill ett kreditivbref, 
bSda af den 3 nov. 1246. Dessa bref drogo dfven 
Sverge, ej blott Norge, inom kardinallegatens omrade. 
Sverge var hans provincia^ inom hvilken han genom fuU- 
makt var anfortrodd en legatio plena, som innefattade ut- 
ofning i pafvens egen person af dennes universella rege- 
ringsmakt, men med undantag af vissa pafvens reservat- 



^ c. /. in VI:to^ ^,^S* Quod infratribus nostris legatione fungen- 
libus nolumus obscrvari, quia sicut honoris prarogativa laetantur, sic eos 
auctoritate fungi volumus ampliori. Om legati a latere och deras rfitts- 
stSllning, sc Hinschius /, s. 511 f. 

* Jfr Keijser I, s. 376 f. Det hade Ifinge forts underhandlingar med 
de norska prelaterna anglende H&kans legitimering, men hade varit frukt- 
Idsa i fdljd af de klerikala ersattningskrafiren pd hierarkiska form&ner. 
Det ar mojligt, att hos pifven n&gra ahtydningar om kyrkoreformer i 
Norge stalldes i utsikt for vinnande af kroningens ibrm&ner, hvarom lik- 
val Keijser ej yttrar sig. 
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rattigheter^. Kreditivbrefvet upplyste svenskarne om denna 
i fullmakten (sotn kardinalen med ratt att bli trodd pa sina 
egna ord ej behofde uppvisa) medgifna legatmyndighet 
(concesso sibi plene legationis officio) ocb uppmanade dcm att 
mottaga med vordnad denne hogtstalde kyrkans ambetsman, 
och i honom se pafvens egen person (personam nostram in 
ipso) samt lyda legatens ^halsosamma befallningar och 
paminnelser»*. 

I kardinallegatens rattsstallning ofverskyggade Innocen- 
tius IV:s politiska pafvedome de svenska stormannen. Kar- 
dinalen uppfattade andamalet med sin legation fran saval 
kyrklig som politisk synpunkt i ofverensstammelse medde 
gregorianska traditionerna. Ehuru afsedt for den svenska 
hierarkien, inleddes likval legatstatutet ^/s 1 248* med en redo- 
gorelse for politiska atgarder, som kardinallegaten vidtagit. 
Sedan lange hade inbordes strider rasat mellan konungen 
och vissa storman*. Efter en mangd forhandlingar (post 
ntultos tractatus)^ som kardinalen hallit mellan dem, hade 
omsider fred blifvit genom honom maklad. Resultatet an- 
gifves icke, men foljer af sammanhanget, da kardinalen an- 
gifver, att Birger jarl styrde sa godt som uteslutande riket*. 
Ehuru kalloma tiga om denna fredsmaklings beskafTenhet, 
visar kardinalens uttalande, att det politiska laget varit 
hogst a)lvarligt, da striderna ej blott varit langvariga, utan 
afven torde varit svara att bilagga, da dartill erfordrats sa 
manga forhandlingar. Det var med kraften af sin pafliga 
vardighet och auktoritet, som kardinallegaten aflyst stri- 

^ SD, /, n. 338. Jfr Hinschius I, s. 514.. Ordet legatio plean 
finns ej i dekretalratten slsom Hinschius (s. 514) anfor, utan blott legatio 
generalise 

* 5A /, n. 337. 

» ST I, n. 90. 

^ Det var tydligen folkkungen Holmgeir, som ledde upproret mot 
konungen. Sveriges hist, fr. dldsta tid till vara dagar I, s. 40 1. 

^ Den af kardinalen angifne jarlen var Birger (icke Uif Fase). Ryd- 
berg, ST I, s. 192, n. 2. 
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■derna, hvilket tydligen ingendera parten varit i stand att 
gora, och darvid gjort praktiskt bruk af det rattsskydd, 
som en kront konung hade att fordra af den romerska 
kyrkans hufvud, hvartill ju kommer, att Erik Eriksson hade 
att aberopa en spictell protektion af Honorius IIP. Vi 
behofva icke erinra oss de norska prelatemas ihardiga kraf 
pS nya hierarkiska rattigheter sasom ersattning for den kyrk- 
liga sanktionen af H&kans konungadome for att inse, att 
Vilhelm af Sabina ej beredt konung Erik Eriksson och 
Birger jarl fredsmaklingens formaner pa grund af idel val- 
vilja utan ersattning. 

Legatstatutet ar i viktiga punjcter en utan folkets sam- 
tycke gjord lagstiftning i folkratten. Vid forhandlingarne 
om kyrkoreformerna narvoro, utom Birger jarl, blott en 
lagman, tydligen i Ostergotland^, och ofriga storman, hva- 
•dan representanter for folklagstiftningen ej funnos for hvarje 
landskap. De kanonistiska termerna officiutn och beneficium 
anvande, forklariigt nog, icke kardinalen, men han statue- 
rade dem i andra ordalag sasom af de tillfalliga innehafvar- 
lies personer oberoende institut och uttalade darmed en 
aganderatt hos fiktiva rattssubjekt, som ej forefanns i folk- 
rattens konkreta uppfattning om en pj skyldskap grundad 
oraedelbar atkomst till den dodes kvarlatenskap. Folk- 
ratten hade inga regler om klerks aktenskap utom de, som 
:gallde om lekmans. Enligt legatstatutet skulle likval hans 
hustru stSmplas sasom concubina, och hans barn anses oakta 
samt ej ens ab intestate vara berattigade till fadernearf Ett 
stand uppstod: kleresiet. Det var ett nytt omrade for den 
kanoniska ratten, som numera bestamde vasentligen ofver 
klerkens lif 

Legatstatutet visar, att lekmannen blott deltogo i for- 



* ST I, n. 72 — districtius inhibentes, ne quis honores tuos.ac 
iura prsesumat inufidere aut quomodolibet lemere penurbare. 

' N&gon lagman for hela riket fanns ju icke, ehuru kardinalen med 
.terra afven bar synes mena riket. ST I, n. 90. 



26 

handlingarne, men icke med arkebiskopen och sufifraganerna 
gafvo nagot formellt sanityclike till kardinalens beslut. Dar- 
till voro de ej enligt kanoniska lagen berattigade och deras 
narvaro pa provinsialsynoder — hvilket Skenningemotet 
var — kunde nagon gang forekomma, da det var fraga 
om varldsligt understod for vissa kyrkoreformer^ Exeku- 
tionen af statutet tillkom de svenska prelaterna, men de 
skuUe harvid aga att parakna konungamaktens och ofifent- 
liga myndigheters stod. Det ar betydelsen af kardinalens 
kyrkoreformer, att han gent emot folkratten genomforde en 
kyrklig lagstiftning, som skulle understodjas af konungen 
och rikets storman. Dari lag redan en af kyrkan gjord 
insats af storsta betydelse for konungadomets sjalfstandig- 
het mot folkratten, och som Birger jarl sjalf hafdade genom 
sina edsoreslagar. 

Om legatstatutet visar, att vederborande gatt in pa 
en betydelsefuU anordning af folkratten genom kanoniska 
rattsregler och rattsbegrepp, var detta ej det enda, ty 
kardinalen hade genom inrattande af domkapitel och electia 
canonica genomdrifvit kyrkans oafhangighet af folkratten 
och konungadomet. Det senare hade, tydligen pa grund 
af de inre oroligheterna beharskadt af legaten, afstatt fran 
ratten till besattande af biskopsstolarne utan att, sa vidt 
vi kunna se, betinga sig nagon form af medverkan vid 
de kanoniska valen. Enligt VGL I agde konungen in- 
tronisera den af Skarastiftets klerus och landsman valde 
biskopen och forse honom med ring och staf^. Genom 
denna investitur afgjorde konungen biskopens stallning in 
spiritualibtcs ; detta ersattes nu med arkebiskopens konfir- 
mation af den forma canonica seruata utsedde biskops- 
electus. Denna seger for legaten var hogst betydlig, da 

^ Hinschius, III^ s. 491 f.; 

' VGL /, Retl. B. 2. Samma ratt tillkom konungen afven for ofriga 
stiften, hvilket dels praxis, dels Innocentius IV:s bulla (ST, n. gs.) forut- 
satter. Jfr Hildebrandy SM^ /, s. 143. 
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Innocentius IV:s bulla Cum a nobis Via 1250 upplyser, att 
alia biskopsstolar forut mast besattas per secularis pote- 
statis potentiam regis silicet et baronuni^, Kardinalen orga- 
niserade sjalf Itminstone Uppsala domkapitel genom in- 
rattande af fern kanonikat^, men for ofriga katedralkyrkor 
verkstallde ban icke sitt statut om sagda antal kano* 
nikat^. 

En viktig forklaring till den svenska kyrkans salunda 
stadgade oafhangighet af konungadomet ligger i det sena- 
tes statsrattsliga stallning. Innocentius IV anfor de sven- 
ska prelateraas uppgift, att de icke pa grund af nagon re- 
galieinvestitur voro genom besittning af nagra/^^^a under- 
daniga konungadomet, och* forbjod darfor, d. v. s. for 
framtiden, de svenska biskopame att mottaga nagra kung- 
liga beneficier genom att prestera homagii uel fidelitatis 
juramentum^, Dessa ord aro de tekniska uttrycken for den 
lansed, som de tyska biskoparne svuro for tilltrade til 
biskopsstolens temporalia^y och som afven de danska pre- 
laterna hade att svarja konungen enligt vederlagsratten^, 
ehuru en regalieinvestitur, ^tminstone icke i tysk-lansratts- 
lig mening, ej forekommit i Danmark ^. De danska konun- 
game vindicerade dock en dylik ratt till af dem donerade 
biskopsgods, hvadan de danska biskoparne ej voro obero- 
ende af konungen afven enligt vederlaget, hvars ofTentliga 
tjanstefbrpliktelser veterligen ej hade n&gon motsvarighet i 



^ ST ly n. 92. SIsom bekant %x det denna bulla, som upplyser oss 
fbrst om denna kardinalens organisation af domkapitel. 

* SD If n. 431 — dicitur institutuSy hvilket af brefvets innehlll 
framgir. Detta viktiga faktum bar Lundquisi, s. 22 f., forbisett. 

* SD I n. 450 — siatuit, Alexander IV befallde hSr statutets verk- 
stallande. Skara hade, prepositus och kapitel % 1357* SD I, n. 440. 
Ltmdquisty s. 34 finner ej prosten fdrriin 1262. 

* ST I, n. 92. 

* Htnschius, 11^ s. 568 — 77. Jfr. Ficker, s. 109 f. 

* Holbergy Kirke og Len, s. 230 f, 249 — 51. 
■^ Olriky s. 173 f. 
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Sverge, men daremot i det frankiskafoljet och vasallitetet^ 
TConungadomets stallning mot biskoparne inskrankte sig 
€fter folkrattens blygsamma villkor, och nagra offentliga 
rattskraf mot dem agde konungen icke. Biskoparnes vitt- 
Tiesbord infor pafven forma vi icke jafva, ehuru de tala i 
-egen sak. For alt trygga for framtiden en dylik k)a*kans 
oafhangighet af konungadomet forbjod Innocentius lansfor- 
pliktelser. Forhallandet mellan spiritualia och temporalia 
iick saledes i Sverge en for kurian ovantadt lycklig los- 
ning^. Mahanda paniinde kardinalen, lika litet som Inno- 
centius IV, om den dekretal, som medgaf konungen att 
lamna ett samtycke, som for sjalfva valet likval var utan 
nagon betydelse, ehuru denna canon tydligen ligger till 
grund for pafvens bulla*. 

Det var Innocentius IV:s pafvedome vardigt, att kardi- 
nallegaten tryggat Erik Erikssons krona under Petri och 
pafvens beskydd och begagnat sig af konungadomels ej 
blott politiska, utan afven statsrattsliga svaghet att utnyttja 
-detsamma och — jarleiis tilltankta konungaatt till kyrkans 
forman. 125 1 hade Birger val fatt sin son Valdemar kront 
till konung, men sande likval Innocentius IV en supplik 
om hans maktiga stod for sig och sin son. Pafven be- 
fallde i anledning haraf arkebiskopen och suflfraganema att 
understodja dem mot de upproriske, da jarlen och konun- 



^ Jfr Brunner II, s. 259. Hildedrand, Staisfdr/.f s. 44, 56. 

' Det var forst i konflikten mellan Erik af Pommern och Uppsala- 

kapitlet 1432 — 34, som principen harom snarare efter danska an after 
svenska rSttsforh&lIanden sarskilt dryftades och slutgiltigt atgjordes. 
Denna for den kanoniska rattens historia i Sverge markliga och annu 
outredda strid bar stor likhet med processen mellan Kristiern I och Jacob 
Erlandsen. 

' c. 14, X, I, 6, (Coelestin III) Quo facto non prohibemus, quin 
regis seu patriarchae, qui pro tempore fuerit, requiratur assensus ; sed prop- 
ter hoc ipsam electionem nolumus impediri. 



gen forpliktat sig att, praut decet catholicos principes, for- 
svara kyrkans iminunitet^. ' 

Denna pafliga protektion meddelas i ordalag, som med 
hansyn till Birger jarls iorhallande till Vilhelm af Sabina 
for n&gra ar sedan skarpt angifva jarlens och det nya 
konungadoniets beroende af hierarkien. Kyrka och stat 
voro fran hvarandra atskilda, om vi se saken fr&n stats- 
rattslig synpunkt, men for kanonisten hade de daremot 
sammanflatats ytterligare efter soart ett sekels kuriala in* 
blandningar i tronstriderna. 

Men det ar ocks& fr&n detta skede i den kanoniska 
rattens historia i Sverge, som det hierarkiskt fargade 
konungadomet borjar mera afgjordt framtrada som en stats- 
makt. Denna utveckling ar icke germansk. Den lanar 
sitt yttersta ursprung fran den romerske prmceps' rattsstall- 
ning: quod pHncipi placuit, legis habet vigor em. Den german- 
ske folkkonungen och folket utgjorde en rattsenhet, represen- 
terad af den iorre, som var den hogste valctaren ofver fri- 
dens bestand inom denna r^ttsordning. Ur denna passiva. 
stallning vaxte konungadomet fram pi den ursprungliga 
grunden; darfor at det ocksa pa rattegangens och straff- 
rattens omrade, som vi spara uppkomsteh af ett statsratts- 
ligt konungadome. Forska vi i litteraturen, som beror den 
svenske konungens domsratt, efter de villkor och forutsatt- 
ningar, som harvtd varit verksamma, finna vi ej n&got svar^. 
Lehntann askadliggor karaktaren af konungsfredens ut- 
veckling och den storsta uppmarksamhet ar agnad it de 
straffrattsliga och prpcessuella detaljerna i denna jurisdik- 
tion. Da vi tala om denna gren af det medeltida ratts- 



* ST I^ n. 97 — cupiant, sicut intelleximus, ecclesias et personas 
ecclesiasticas in regno Svetie constitutas in sua confovere iustitia ct a 
malignonim incursibus defensart. 

' Lehfnann, Der Konigsfriede der Nordgermanen. Odbergs och* 
Karlssons b&da arbeten Om den svenske konUagens domsratt. 
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isystemet, mSste vi visserligen afven tala om konungadomets 
stallning enligt den erkanda grundsatsen om folket sasom 
ursprunget for all varldslig ratt, men om vi se, att denna 
princip rubbas af konungamakten i dess utveckling, upp- 
istar ju fragan om orsaken till denna foreteelse. Lehmahn 
sager oss intet om denna rattsfrSga. Konungadomet ar 
ursprungligen foga mera an en vardighet och dess forsta, 
synliga kraftyttring ar Birger jarls och Magnus Ladulas' 
rikslagstiftning. »Durch die kraftvolle Personlichkeit eines 
Birger Jarl schlug das schwedische Konigthum zur Errei- 
•chung seines Zieles den Weg ein, welcher ihm auf Grund 
seiner soeben etorterten staatsrechtlichen Stellung vorge- 
^eichnet war»^. 

Enligt Lehmann var likval det konungadome, som jar- 
len ofvertog, i fullstandig saknad af en annan konungsfred 
an efter folkrattens system, och konungaurkundemas sank- 
tioner vore blott vanmaktiga hotelser for olydnad mot 
konungens bref ^. Hvilken kraftfull personlighet var da icke 
jarlen! Fransedt det foga rimliga forhallandet, att konun- 
gen salunda allt sedan Knut Eriksson skuUe fortsatt att 
hota med tomma ord, har Lehmann vid valet af urkunder 
i detta fall ej tagit hansyn till deras karaktar och ett 
daraf beroende mojligt samband med de olika sanktionema. 
En stor del af urkunderna aro testamenten och gafvobref 
till kyrkliga institut^, privatrattsliga handlingar, hvadan 
ocksa konungen liksom hvarje annan lekman endast be- 
gagnar sig af den i dylika handlingar brukliga exkommu- 
nikationsformeln. Nigon kunglig auktoritet synes icke 
till, och dessa bref bevisa saledes intet om konungsfreden. 
Ofriga kurigliga urkunder — de anga samtliga kyrkogod- 



^ Lehmann, Konigsfriede, s. 36, 235 f, 

* Lehmann^ Konigsfriede, s. 34. 

* Lehmann, Konigsfriede, s. 34, n. 1,4. 
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set — aro stadfastelser*, skyddsbref* samt dombref*. 
Det ar i dessa urkunder, som den kungliga myndigheten 
kari fbrvantas och afven framtrader dels med*, dels utan 
poena ecclesiastical. Det ar med sin hamnd (ulcioy vin- 
dicta och afveti regie maiestati obnoxius) som konun- 
gen uttalar sin vilja, och da vanligen jamte exkommunika- 
tion*. Men de fall, da den kungliga hamnden ar fuUt sjalf- 
standig, aro ej sallsynta, och okas under Erik Eriksson ' for 
att sedermera blifva regel under senare halften af 13 arh.®. 
Resultatet af denna granskning ligger i oppen dag. I 
■dombref och rattsanordningar, uttalas hSmnden, som val 
forstarkes med poena ecclesiastica, men aldrig ersattes af 
denna, utan tvartom sa smSningom uttranger densamma. 
I samband med denna fdreteelse star, att skyddsbrefven 
allt sedan Knut Eriksson orubbligt forses med den kung- 
liga hamnden i straffklausulen utan poena ecclesiastica. Detta 
resultat i dess hufvuddrag ar fullt klart. Det visar, att de 
funktioner, som konungadomet Stagit sig, grundas pa en verk- 
lig befogenhet, och att de icke karaktariseras af sanktioner 



^ SD I, n. 70, 116, 139, 183. 

« SDI, n. 63, 137, 184. 

* SD If n. 69, 102, 138, 160, 216, Jfr Z^^»«fl««, anf. St., s. 34, som 
iitan urskillnJng sammanfort urkunderna i noterna. 

* SD I, n. 70, n6, 183 (stadfastelser). Ibid. n. 102, 160, 216 

(dombref). 

* SD I^ n. 63, 137, 184 (skyddsbref, se ofvan n. 5) n. 138 (dombref). 
^ I detta, liksom i andra fall, fblja konungabrefven formen i p&fvebref. 

Den kungl. ultio liknar den s. k. ultio canonica, sisom t. ex. i c. S7y ^' 
XII, qv, 2, 

'^ SD Ij n. 294, 300, 334 (kungligt sigUl; stadfastelser) n. 217, 36 
367, 834 (ulcio, vtndicta; dombref). Dock n. 3 16 {mndicta och exkom.; 
dombref)* Af icke angifven orsak fdrbig&r Lebmann dessa bref liksom de 
i fiilj. not 3. 

® SD ly n. 392, 547, 617, 624, (ulcio; regie maiestatis vindicta; 
dombref och rattsanordningar) n, 439, 492, 548, 586, 6x7, 675, 676, 
711^ 754 (ulcio; skyddsbref). Dock n. 624 (ulcio oc\i ancttemaf dom- 
bref). 
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sasomblott »volltonende Worte» enligt Lehmanns teori. Eo 
sa fuUmyndig konung som Magnus Ladulas afviker icke 
fran det radande bruket. 

Det ar sannt, att det frankiska »Konigsbann» i form 
af stadgade boter till konungen icke motsvarades afnagon 
odelad afgift till den svenske konungen fore edsoreslagstift- 
ningen med 40 marks boter. Det ar den stranga fredlos- 
hetens tid under 12 och storsta delen af 13 arh.^, da 
konungsfreden ar en allman, alia undersatar tillkomniande 
fred, grundad pa folkratt, ej konungsratt. Konungen hand- 
lar vid fredens bevarande och vid alaggande af fredloshet 
efter folkrattens samfundsordning*. Konungen har ingen' 
frihet inom den stranga' fridloshetens system. Den fredlose 
upptages i samfundet efter dess beslut med eller utan 
konungen ®. 

NSgon objektiv konungsfred ar ej for handen, sager 
Lehmann, fore 1250. Utan tvifvel kunna urkunderna i och 
fo^ sig gifva anledning till en sadan uppfattning efter den- 
nes terminologi^. Men dessa bevisa nagot annatochmera 
an hvad Lehmann funnit. Sasom vi anmarkte, berora de 
endast kyrkliga institut, foretradesvis kyrkogodset. Det ar 
dessa, som konungen tager i sitt skydd*. Huru dar- 
med skall forstas, skola vi visa. Om konungsfreden pa 
olika omraden af det allmanna rattssamfundet saga ur- 
kunderna icke ett ord. Det ar icke konungens stalining 



^ Bref med 40 marks bdter finnas dock forst fr&n 13 17. Lehmann ^ 
Kdnigsfriede^ s, 50, n. 5. 
' BrunneTy II, s. 42. 

* Lehmann^ Konigsfriede, s. 236. 

^ Med objektiv konungsfred forstls den fred, konungen enligt sin rdtt 
alltsi ej folkratten) skyddar rattssamftindets lugn. Den ar en objektiv, 
speciell konungsfred, om konungsratten blott for vissa tider eller p& vissa 
orter skyddar hela rSttssamtundet eller vissa klassers d£raf sakerhet. Om 
terminolo^en se Lehmann^ Kdnigsfriede, s. 3. 

* Dtfendere^ proloctdor atque tUfensitry stib nostra regia tuiiionei SD I, 
n. 64, 63, 137, 216. Jfr. olika uttryck i de s. 31, n. 8 anf. skyddsbref. 
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till folket och folkratten, utan till kyrkan och — den ka- 
noniska ratten, som de kungliga brefven visa oss. Vi 
hafva blott ett objekt for konungsfreden, namligen kyrkan, 
och darmed moter oss ett frdmmande rdttsvasen som den 
forsta foreteelsen i kanungaddmets statsrdttsliga utveckling. 
Det var med sin hamnd, som konungarne vamadekyrko- 
freden. Ty foga gagnar det att tala om ratt utan medel 
att gora den gallande, darest motstand yppas, och vi skola 
se, att straff klausulen ocksi hade ett rdttsligt inneh&ll. Knut 
Eriksson tillkannagaf for lagmannen, att en viss Jacob 
Agmundsson gjort intrang a Nydala klosters oifentligen 
gifna (pub lice danatam) agendom, och att konungen dar- 
for med tvanne storman oifentligen genom ed (publica 
testificacione cum jureiurando) ofverlamnat it klostret dess 
besittning, sasom forut Karl Sverkersson med dylik ed 
gjort, och hotar med sin hanmd alia dem, som bjuda den 
fredlose hjalp. Konungen forklarade darjamte, att den 
fredloses uppgift, att han iterfatt af konungen hans fred, 
vore lognaktig, da han afven var exkommunicerad af bisko- 
pen, och ingen darfbr iinge vid forlust af agendom gifva 
honom nagon mat eller dryck*. Det var p& grund af ett 
offentligt, silunda bekantgjordt eds'dre i det speciella fallet, 
som Knut Eriksson motiverade infot folkrattens represen- 
tant, lagmannen, den stranga fredlosheten gent emot kon* 
ungen. Sverker II domde efter rannsakning (inquirens) om 
samma arende pi grund af sagda rattsskaP. Karl Sver- 
kerson hade icke genom urkund, utan infor en tingsmenig- 
het eller pi nigot annat offentligt vis vidtagit rattshand- 
lingen. Urkunder voro ursprungligen ej kanda af germa- 



^ SD ly n. 71. Denna strafTkumulation i&r no^ ej uppfattas s&, som 
om hvaije exkommunicerad vore ipso facto hemfallen &t konungens n&d, 
utan bestamdes i hvarje enskilt fall af konungen efter fredloshetens ar- 
bitrSra strafTrfitt^ d& en samverkan mellan rattslig och kyrlclig straffmakt 
gjorde sig gSUande. Jfr Brunnert II> s. 577 och not. 14. 

• SD I, n. 102. — a regibus ei optimaHbus terre defensa, 

3 
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nerna, och under denna tid, da de i form af konungabref bor- 
jadei Sverge framtrada,kundeurkundsbevisetej varajuridiskt 
klart eller bindande. Det ar i och for sig intet annat an 
en anvandning af vittnesbeviset, och det var en akta forn- 
g^rmansk grundprincip, att alia de omstandigheter, som 
forelago for en rattshandling, notoriskt skuUe utgora det 
faktiska sakforhallandet, hvadan rattshandlingen forkunna- 
des och afslots infor offentliga menigheter, eller, om detta 
icke kunde ske, infor vittnen^, Det ar har fraga om en 
tradition till Nydala kloster, och hvars bestand skulle tryggas 
med konungens ed, men med dennes dod upphorde detta 
rattsskydd, hvadan det fornyades af Knut Eriksson pa 
samma satt, utan att nagot urkundsbevis darom formligen 
utfardats. Sverker II:s anforda dombref bestyrker ett 
sadant forhallande, da han for sin del fornyade rattsskyddet 
och darvid ej anforde nagra urkunder som bevis for klost- 
rets lagliga aganderatt, utan blott uppgaf, att denna ratt, 
grundad pa laga ofverlatelse, forsvarades farst (prima) af 
hans fader och darefter (deinde) af Knut jamte storman 
genom laga kungorelse (legali testijicacioneU Denna stad- 
fastelse skedde efter foregaende rannsakning och utgor ett 
urkundsbevis (significamus) om klostrets laga aganderatt. 
Vi finna hari en tydlig utveckling mot urkundsbeviset, som 
(hanc inscripcionem) skulle horsammas vid afventyr af kon- 
ungens hamnd och poena ecclesiastica. Men vi se — af 
orsaker, hvarom vi langre fram skola tala — att urkunds- 
vasendet formedlar konungens befrielse fran personlig nar- 
varo inom de lokala tingens territoriellt begransade ratts- 
sfarer. For klostret tjanade emellertid sagda bref som ett 
genom rannsakning faststalldt bevis om dess lagliga agande- 
ratt, som skulle respekteras. Men denna respekt gallde 
icke rattssamfundet, utan konungen. Hvari bestod da den 



^ Nordstrom, II y s. 650 f. Hjdme, Om den fornsvenska nam den, 
s. 10. Brandt, II, s. 223—25. Hertzberg, s. 271 f. 
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kungliga hamnden? Den maste vara af samma karaktar 
soip Knut Erikssons hamnd, som bestod i att alagga kloster- 
gpdsets inkraktare fredloshet. 

Denna granskning af de bada konungabrefvens forst 
i detta historiska kausalsammanhang framtradande bety- 
delse har af forskningen alldeles (brsummatS) oaktadt vi 
har erhalla ett strangt objektivt bevis for, att de skrifn^ 
urkundernas innehall och sanktioner stodja sig pa en kon- 
ungen tillkommande befogenhet att straflfa med fredlos- 
het och darvid naturiigen afven rattighet att valja mellan 
oUJca straflfgrader af Iredlosheten. ^ Det ar en arbitrdr 
straffmakt, allmant uttalad med konungens ultio. Detta ma 
syn^ plausibelt, men Lehmann fann ju sanktionerna be- 
tydelselosa, liksom om olydnad mot konungens bref utan 
afventyr kunde visas. 

:. Konungabrefven kunna, sasom ofvan skett, uppdelas 
i . tr^nne klasser: dombref, skyddsbref och stadfastelser. 
D^nna indelning grundar sig. dock S yttre formella krite- 
rier, .hvilka ej alltid aro sardeles tydligt atskillda fran hvar- 
andra. De rattsverkningar och den rattskraft, de olika 
slagen af dessa urkunder ma aga, ar daremot en annan 
frag a, som vi maste besvara. 

Betraffande dombref ven ar det forst och framst att 
anmarka, att rattsskal for domen angifvas eller maste an- 
ses hafva varit for handen. Utom af de nyss anforda 
skydds- och dombrefven finna vi, att Knut Eriksson adomde 
ersattningsskyldighet for Ivarkan till 20 marks varde a Juleta 
klosteragor, enar han for lange sedan offentligen traderat 
jorden till klostret. * Denna traditions laglighet var noto- 
risk; daraf f5rbrytelsen. Erik Knutsson bevisade med ko- 
nung Svefke?fs ' dofti och horda vittnesmSl Nydala klosters 



^ SD I, n. 137, 138, pacem, in pace ahere cupiunt. n. 492, in per- 

.ipna qttam in rebus, n. 6751 in se et bottis suis, 
2 sj)j^ n ^^ 
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lagliga aganderatt. ^ Konung Johan konstaterade endast fak- 
tum af en tradition (olim oblatam) utan att framhafva dess, 
som dock far anses vara forutsatt eller oomtvistad, laglig- 
het i och for sig. Men i ett annat bref domde hari efter 
sin foretradares stadfastelse. * Erik Eriksson domde i ett 
bref enligt skedd skotning och af partema foretedda be- 
vis, i ett annat bref efter kungliga privilegier, och i nagra 
andra efter bref och trovardiga vittnen. ' Harefter blifva 
kungliga dombref angaende kyrkliga institut sallsynta. Val- 
demar stadfiuste Sko klosters aganderatt efter ett testamente 
legittimis testibus^ sigillis, subscriptionibus confectum atque post- 
modum non cancellatum^ non abolitutn nee in aliqua sui 
parte vitiatum inspexerimus. * Dessa *uttryck hanvisa val 
till den kunglige kanslems lardom, men har moter oss som 
hafdvunnet, Stminstone vid konungsdomstolen, det kanoniska 
urkundsbeviset ej blott med afseende & urkundens innehail 
och form, utan afven enligt vitia visibilia akthet i och for 
sig. ^ Magnus Ladulas domde i samma mal med ett rite 
collatam utan att dock harfor aberopa det bevismateriai, 
som for honom torde forelegat. ® 

Ehuru rattsgrunder for domen icke alltid direkt an- 
gifvas, visar dock det foregaende, att kpriungens df:)tn 
forutsatte dert pdsiliva folkrattens regler ocK darjamte fote- 
gicks af in/lvisition '. Domen skapade ett rattsfakt-utn -efter. 



^ SD I, n. 1 38. Jfr liknande forfarande i dom anglende Byarums 
klosters Sgor, hvilken dom af efterfoljande konungar bekraftades. SD I, 
n. 829, 831, 492. 

* SDI, 160, 831. 

* SD I, n 216, 217, 367, 834. Undantag n. 365. 

* SDI, n. 86a. 

* Jfr Gross y Beweisverfahren, s. 43, 49, 59. 

* SD I, n. 624. Detta material finnes i behill; se n. 535, 538, 
862. Jfr Tidare i det fdljande om testamente in pios usus. 

^ Om inkvisitionsprocessens art och betydelse se sid. 60 f. Jfr 
Karlssofiy s. 5 f. 
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dessa regler, men den upprattaholls af konungen^ som ocksa 
agde straffmedel i och for domens verkstallighet^. 

Skyddsbrefven aga samma karaktar som dombrefven, 
utom dari, att de icke skapa ett rattsfaktum, utan upp- 
ratthalla ett sadant. Da konungen i skyddsbrefven tog 
saval personer som gods (in rebus aut personis) i special- 
fred (specialiter)^y maste ban ju vara beredd att, nar sa 
erfordrades, kunna konstatera gilltigheten af det rattsfak- 
tum, ban skyddar. ^ Af denna specialfred foljde naturligen 
ratt till ansprak pa konungens straffhamnd, hvilken ocksa 
stajise utlofvades. Det bor (orutsattas, att harmed afven 
foljde en allman rattighet att anlita kunglig dom i upp- 
kommande t%^ister om kyrkans personer och gods, och att 
darfor en dylik reklamationsratt endast nagon gllng for- 
mellt angafs ^. Konungsdom och konungsskydd aro tvanne 
sidor at den kungliga specialfreden ^. 

Stadfdstelser, den tredje gruppen af konungabref, anga 
muntligarattshandlingar, af vederborliga myndigheter konsta^ 
terade rattsfakta eller aro vidissen ®. AUt for strangt kan 
denna princip val ej betonas; i ett eller annat fall narma 
sig stadfastelserna skyddsbref eller dombref, och mellan 
alia dessa kan gransen mer eller mindre variera. I sina 
hufvuddrag aro de trenne grupperna dock fullt sjalfstandiga. 



^ Vid straffexekutionen liksom vid skyddsbrefvens verkstfillaode be- 
hofde konungen tydligei harad^bofdingens 6ch lagmannens hj&Ip. Se 
SD I, n. 71, 138, 834. Jfr n. 216, dl lagman beseglar. SI var det 
afven for biskopen. SD I, n. 165, 166, 833. 

2 SDI, 63, 137, 160,439, 492, 548, 586, 617, 675, 676,711,754. 

^ Jfr SD /, t. ex. n. 492, 

* SDI, n. 137, 144, 548 (prolocutor), 

^ Sasom grund for domsratten angafs protektion ofver institutet 
{SD I, n. 102, 137, 138), men protektion foljde afven af domen (n. 160, 
2 1 6). Jfr n. 492. 

* SDI, n. 70, 116 (omnium tudicio legalHer), 139, 183, 240, 294, 
300, 334, 469. 609, 624, 626, 748,9231 924» 938, SDII, 1505, 1509. 
R. 796 anglr af biskopen pS. kunglig befallning filld dom. 
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Men detta forhallande har just sin historiska bety- 
delse. Darur framgar beskaffcfnheten af den kungliga makt- 
utofningen. . Dombref och skyddsbref forsagos regelbundet 
med straffklausul om konungens hamnd, under det att 
daremot stadfastelserna vanligen sakna sadan. 

Den straffklausul, hvarmed brefven forsagos, innehoU 
samma straffhamnd, som tillkom konungen sasom folkrat- 
tens organ vid uppratthSllandet af den allnianna, subjektiva 
freden. Darfor maste konungens protektion vara positivt 
rattsgiltig. Men den blef en special/red for de sarskilda 
kyrkliga institut, som den omfattade. Angrepp mot 
deras personer och gods blef ett brytande af denna 
kungliga specialfred, darmed brott mot konungen sjalf, 
hvarfor han agde taga sin straffhamnd i ansprak. 
Konungen handlar har icke sasom organ for folkrattens 
samfundsordning, utan for sin egen fred. Konungen in- 
griper for kyrkans skull i rattssamfundet genom att utesluta 
genom egen dom medlemmar darur eller alagga dem andra 
straff. Afven pm deqna straffmakt icke grundade sig a 
en sarskild konungsratt och ett institut, motsvarande det 
frankiska »K6nigsbann» fore edsoreslagstiftningen saknades 
i Sverge sasom ett bestamdt tecken pa ien ofverhet, sa 
handlade och ansags konungen likval sasom ofverhet. De 
kungliga anspraken och formerna harvidlag skola i det 
foljande narmare skarskadas. Den kungliga specialfreden 
med daraf foljande rattsforhallande mellan konungen och 
de kyrkliga institutens saval personer som gods var darfor 
en hogre konungsfred ^. 

. ■ 

^ Jfr Brunner 11^ s. 48 f. Att poena ecclesiastica ibland utsattes 
i dombref, men aldrig i skyddsbref ar forklarligt, da konungsfred ej till- 
kom biskop, som dock kunde och borde stddja det vardsliga svardet i 
fraga om redan falld dom. Mojiigt ar, att kungamakten i borjan mera 
tarfvade kyrklig hjalp (se sid. 31). Biskopen angaf afven som sin ambets- 
plikt att slita tvister med kyrkor och forsvara dem. SD I^ n. 166. Jfr 
Hinschius V, s. 294, 329. T. o. m. en lagman anvander poena ecclesiastica 
SD I^ n. 840. Det ar en hanvisning till kyrklig myndighets strafi'makt. 
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De forbrytelser af olika slag mot kyrkogodset, som 
Alexander III i sitt bref till konungen och biskoparne 
samcnanfbrde i begreppet sakrilegium, skulle bestraffas af 
konungadomet. Det var en uppgift, som direkt af pafven 
alade$ konungen, enar brott mot biskopars, prasters och 
munkars gods vore brott mot Kristus och ett sakrilegium, 
och dit horde afven att begagna kyrkogodset till profana 
andamal ^. Det var med denna uppgift^ som den kanoniska 
ratten angaf nya dndatn&l for konungaddmets verksamhet^ 
hvilka ej tillkorde det forngermanska rdttssamfundet och 
i foljd hvaraf konungamakten foranleddes att hafda vissa 
befogenheter utom folkrdtten. Det ar /<?/^konungens for- 
vandling till en hdrskare, som kyrkan formedlar*. Har 
lag utgangspunkten for ett statsrattsligt konungadome till 
foljd af frammande rattsbegrepp, som kyrkan forde med 
sig, och som vi nu skoU uppvisa. 

Tiderna voro ej blott oroHga emellanat; de juridiska 
begreppen om kyrkans halgd voro foga battre an de mo- 
raliska, Vi hafva hittills talat som om olika slag af kyrk- 
liga institut skyddades af en speciell konungsfred. Men i 
verkligheten var det blott kloster, icke biskops- eller socken- 
kyrkor, som hugnades darmed. Detta ofverraskande for- 
hallande leder tanken darpa, att konungen till klostren 
kunde intaga en sarskild rattsstallning, da Alexander III:s 
befallning atlyddes mest betraffande munkarne och deras 
gods. Mojligt vore ju, att klostren vore kungliga dari- 
genom, att klostergodset privatrattsligt tillhorde konungen. 
Det frankiska mundiburdium innebar en kunglig defensio, 



^ ST Jy n. 49. Quivosau^it, meaudit, qui vosspernit, mespernit. Et 
qui vos tangit, tangit pupillam oculi mei. Unde qui eos (sc: biskopar, prSs- 
ter och munkar) persequuntur et eorum bona diripiunt vel invadunt 
Christum proculdubio persequuntur et sacrilegii crimen eorum bona inva- 
dendo vel diripiendo committunt. Den sarskilt harfor anlitade canon ar 
af Johannes VIII, c, 21, C. XVII, qu 4. Jfr Gratians beromda dictum. 

' Se Gierke I, s. 102 f. 
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giundad dels pa konungens statsrattsliga stallning, dels pa 
bans privata aganderatt i de fall, da klostret grundats af 
kronogods. Ett speciellt konungsskydd forlanades icke- 
kungliga kloster mot lansrattsliga skydds- och tjanstefor- 
pliktelser for rattigheten att draga alia rattsaflfarer till de- 
finitivt afgorande infor konungens domstol^. Betraffande 
Sverge kan ifr&gavarande antagande icke historiskt bevi- 
sas. Nagra ansprak pa ett dominium ofver klostren utta- 
lade konungarne aldrig, ej ens i fraga om de gods, de ofta 
med fromt sinne gifvit klostren. ^ Darpa grundade de ej 
haller sin protektion ofver klostren, hvilkas jordforvarf 
skedde fran olika hall. Gafvobrefven ofverforde icke till 
konungen nigra aganderattigheter till den klostren skankta 
jorden. Den forvaltades af munkarne, abboten och kon- 
ventet, som ej blott mottogo sjalagafvor, utan afven in- 
tradde i kontraktsenliga rattsaffarer, utan att konungen 
darvid ens namndes '. Kungliga kloster funnos icke i Sverge. 
Den speciella konungsfreden gafs ofta uttryckligen for 
varnandet af klostergodset. Men detta var ett andamal, 
icke orsaken. Voro icke ofriga kyrkliga institut i behof af 
enahanda rattsskydd som klostren.^ 

Det ar anmarkningsvardt, att klostren ofversvammades. 



* Brunner II, s. 50 f. Gierke J, s. 109. Jfr om Danmark 5/^^«j/r«/ , 
Studier, s. 94. Ficker s. 95 f. Ficker soker visa betydelsen af de kyrk 
liga institutens juridiska konstruktion i den frankiska riitten, men frUn 
historisk synpunkt synes hans hogt erkanda arbete ej vara oanfaktbart, dE, 
utan tvifvel, detta i sin laggning ar tendentiost och dogmatiskt. Se 
Stutz, Geschichte des kirchlichen Benefizialwesens (Berlin 1895) I, 1. 
s. 370, n. 94. 

* Undantag kan ej ens g6ras for Viby kloster, i hvars broderskap 
Knut Eriksson upptogs och kallar sig munkarnes patronum fundatorem 
defensorem, SD I, n. 64. Ty klostret kan hafva haft flera »fundatores» 
jfr SD ly n. 63, 281 och nagot kungligt dominium angifves icke. Ej 
holler f&stes nagot slags villkor vid samme konungs fdrsSljning af kronogods 
och gifva af fadernegods till Juleta kloster. SD I, n. 67. 

» SDI, n. 134, 164, 341, 389 416, 528, 572, 625, 639 656, 696. 
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trots talrika kungliga protektioner, af pafliga skyddsbref ^, 
hvilka endast mera .sparsamt forlanades ofriga kyrkliga stif- 
telser. Det fordras forst ett svar pi frSgan om detta 
senare forhallande ifraga om sockenkjrrkor och biskops- 
kyrkor. 

Denna fraga ar i anseende till kallornas historiska 
beskaiifenhet ej mojlig att besvara, savida vi icke utgi 
fran den romerska ochkanoniska rattens ijuridiska person ». 
De kande kyrkliga stiftelser med en juridisk konstruktion, 
sa att dessa i likhet med fysiska personer kunde hafva 
agendom, inkomster, skulder, rattigheter och skyldigheter, 
oberoende af deras forvaltares eller stallforetradares egna. 
Res ecclesicB ar den stiende termen hos Gratian, sarskilt 
i Causa XII^ s&som uttryck for kyrkans sarstallning gent 
emot den tilliallige beneficiatens person liksom afven mot 
hvarje annan person, i det att Gratian afven sjalf bestamdt 
uttalar skillnaden mellan en allman kanonisk och en pri- 
vatrattslig aganderatt till kyrkogodset ^. Sidan rattsstall- 
ning tog kyrkan i ansprak for sina stiftelser i Sverge, och 
genom dessa komplicerades det primitiva rattslifvet hos 
vara forfader, ty de tradde i rattsforh&llande med ratts- 
personer, som ej voro manniskor, men som fdr sitt bestand 
krafde den fysiska personer tillkommande rattsstallning. 
Darfbr miste kyrkan infora nya rattsbegrepp i det ger- 
manska rattssystemet> som i Sverge i 1 2 och afven delvis 
i 1 3 arh. rattsligen icke kande ens gafvor sisom af han- 
delseform och saledes starkt holl pa en direkt ofverflyttning 
af konkreta rattigheter, narmast pa grund af skyldskap. 



^ SDI, n. 157, 293, 315, 355, 357. 443» 575- I^«"a visar bast, 
att de kungliga skyddsbrefven ej utfUrdades p& grund af kunglig agande- 
rStt till klostergodset ' eller •'aiinaa di^posttrotisriltt. 

^ Se t. ex. c, ^fj C. XII, qu, /. Si ergo res ecclesianon quasi 
propriety sed quasi communes habenda suntj cum de communi nullus dicat, 
hec meum estj nee de rebus ecclesice, hec mea est. Jfr c. is, C. XII, qu s* 
c. 5. C\ Xlly qu s Friedberg^ Kirchenrecht, s. 419. 
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Vid en vanlig sockenkyrka fanns blott en klerk, och 
har var tvifvelsutan problemet om den juridiska personen 
ursprungligen minst patrangande. VGL I sager intet oim 
kyrkojordy blott om kyrkobolet, dar prasten bodde, och 
utan att anfora dess agare ^. Lagen inskranker sig till att 
bereda strafTrattsligt skydd for sjalfva kyrkobyggnaden och 
den afhagnade kyrkogarden, hvilka enligt kanonisk lag 
voro res sacrce och forbrytelse mot dem darfor ansagos 
som svara (sacrilegium reale) *. Dock sages, att kyrkan 
uppbar boter for sakrilegiebrott (sak kyrky), liksom att 
> kyrkan har» del i tionde gent emot sockenprasten och 
biskopen, alltsa en fr&n dem afskild inkomstkalla ^. Den 
juridiska personen borjar utbildas. I VGL II sages dar- 
emot uttryckligen, att kyrkan ager och besitter, har skul- 
der och processar med sin egen prast ^. Har ar hennes 
juridiska konstruktion fuUt afslutad. Ursprungligen hade 
sockenkyrkan nog ingen annan jord an kyrkobolet, som 
bondema sjalfva sammanfort; darfor forelag det endast 
ett svagt behof af att afgransa hennes rattsstallning inoox 
rattssamfimdet, da honrepresenteradesaf prasten och sockne- 
mannen^. Darfor ar kyrkobolet egentligen en tillhorighet 
till kyrkobyggnaden sasom den stod, och salunda kundQ 
kanske klerkens besittning af bolet forena sig med begrep- 
pet af privatrattslig aganderatt till kyrkans losore, som 
ofvergick i arf till hans arfvingar, sa .att kyrkorna utarma-^ 
des, hvaremot Vilhelm af Sabiha inskred ^. Sadan socken* 



* VGL /, KkB, 7. 

* VGL I, KkB. 3, 7. Friedherg, Kirchenrecht, s. 409, 412 \. Hin- 
schius IV y s. 169 f. Pifvebref mot inbrott i kyrkor. SD /, n. 273, 466, 

' VGL I, KkB, 7, 17. Jfr Sjogren, TR, 1904, s. 139. 

* VGL II, KkB, 61, 67. For svearatten jfr. UL, KkB, 14. 

^ SD I, n. 163, sacerdoH ceteruque parochianis {fyi>%,\i\^Qi^\\%\.\ixeii)^ 

^ ST I, n. 90. — consuetude quod defuncto sacerdote .filii eius vel 

deficientibus filiis cognati proximiores in omnibus mobilibus que posside- 

bat ecclesia succedebant ex quo sequebatur quod ecclesie nimia pauper* 

iaie perpetuo premerentur. 
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kyrkans rattsliga stallning och fattigdom var, behofdes har 
icke speciellkonungsfred. 

Katedralkyrkan fattades val ej af folkratten som agare 
till dess underlydande, utan Inskopen. Om han sasom sadan 
efter kanonisk ratt handlade s&som en rector ecclesue^ somr 
representant for kyrkans persona^ var (or folkratten utan 
betydelse^ VGL I kanner icke till Skara domkyrka, blbtt 
biskopen. Om denne ej agde att afyttra nagot af dom- 
kyrkans gods utan kapitlets samtycke, enar han ju ej agde 
domkyrkogodset *, var en sak, hvarom VGL ej har ett ordi 
att s^a och kapitlets organisation i Sverge tillhor ju for 
ofrigt en senare tid. Detta var kanonisk ratt, icke vast- 
gotalag. Biskopen var agare i rattsaflfarer, ty det var ingen 
sldllnad mellan biskopen som fysisk person, s&som >bonde- 
soni och som ambetsman. Vid bans dod lag kyrkogodset 
herrelost. Da var det, som val pa grund af en sadan upp- 
fattning kyrkc^odset plagade antastas af inkraktare, afven 
— ehuni af andra gninder — af konungen sjalf. Det var 
under biskopssatenas vakans,' skref Honorius III 1224 tilf 
konung Erik, som kyrkoma voro / behof af den fram- 
mande kjdlp, som konungen var skyldig gifva for att deras 
gods ej da skulle (orodas, men det oaktadt hade konungen 
sjalf begagnat tillfallet att med v&ld usurpera dem, hvar- 
ofver biskopame i riket hadeklagat^. I biskopens person 
allena lag rattsskyddet for biskopskyrkans gods, biskopen 

' Jfr. ang. S. Mariae k^ka (Vdrfrttkyrkan?) i Aros: in subsidium 
persone memorate eccUsie, SD /, n. 259. Urkundema aro tysUttna, hvilket 
forsv&rar undersokningen i fr&ga om biskopskyrkan. 

' Jfr harom c, ji — jj, C. XII, qu 2, c. /, 2. 3, 8, X, j, 10, 
* SD I n. 228 — quod uacantibus eorum ecc/esiis, quas alieno tunc 
indigentes auxilio deberes ne in bonis ^uis paterentur dispendium defensare, 
bona eadei^i violenter usurpas et pro tua diripis v^luntate* Fickety s. 9ft • 
erinrar om, att ingrepp i de frank tska biskopskyrkornas gods brukade 
aga rum, nar biskopen var dod. Man erkSnde blott deo lefvande bis- 
kopens ratt. Si var afven den engelska konungen vid biskopens dod 
vardare af kyrkans temporalia, ty den dode biskopens gods voro kyrkans- 
gods. Po/lock—Maitlandy /, s. 503. 
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•kunde do och bans arfvingar kunde krafva sitt arf, men 
att kyrkan som persona ficta ar ododlig^ var en abstrak- 
'tion, som horde hemma i den kanoniska lagen. 

Da det ej ar sannolikt, att det forngermanska rattsmedve- 
tandet forst skilde mellan biskopen som fysisk person och ba- 
rare af domkyrkans persona^ och gransen mellan bans arfvin- 
gar och officiella eftertradare kanske var svafvande^ kunde val 
konungsfreden vara, om ocksa erforderlig, sa dock foga kar- 
kommen for de hierarkiska prelaterna, som voro kanonister 
•eller atminstone invuxna i vissa kanonistiska traditioner. 

Om vi nu fraga: representerade abboten klostret'vaioi 
svensk lag, sa ga vi in pa det af utlandets rattslarde upp- 
tagna, synnerligen svarlosta problemet, huruvida en per^ 
sona ficta eller en grupp af samagare aterspegla tidens 
■uppfattning af korporationen. Klostren kommo egentUgen 
•forst med det 14 arh. att konkurrera med kyrkorna om 
^jalagafvor, ty de voro forut nastan belt och billet loremal 
if6r vara forfaders fromhet. Det blef saledes under tidig period 
nodvandigt att afgransa klostret som en trots dess korporativa 
vasen lefvande enhet i det fotipgecmanska rattslifvet 

Det var emellertid just ett dylikt behof att fixera 
kyrkobegreppet for att darigenom forsvara och garantera 
•de kyrkliga institutionernas varaktiga bestind, som kano^ 
nisterna med stort skarpsinne utbildade atskilliga abstrakta 
teorier. Vi maste forutskicka nagra ord om hvad Gierke 
sa genialiskt bar att saga om dessa teorier. Nar kano- 
nisterna narmast tankte pa de storre kyrkorna med kolle- 
:gial organisation och klostren, lato de dem visserligen 
iframsta 1 ett abstrakt kyrkobegrepp sasom persona ficta, 
men kyrkan var, ehuru saledes fbrmogenhetsduglig, likval 
«ur stand att upptrada som rattsperson utan att represen- 
teras af fysiska personer, af eh korporation *. Men af den ger- 
nnanska korporationen, under hvilken kyrkobegreppet stall- 

^ Jfr Pollock— Maitland, /, s. 486. 

* Gierke III, s. 251 f. Jfr s. 252, not. 23. . 
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des, formulerade kanonisterua en teori, en korporations- 
teori. De ofvergingo frSn abstraktion till reflektion genoni' 
att forklara, 'att prelaten och kapitlet representerade kyr- 
kan och saledes ej voro kyrkan sjUlf; foljaktligen voro de 
icke agare^ utan forvaltare af kyrkogodset. Kyrkan som 
rattsperson vore ej det minsta lik en kropp med hufvud 
och lemmar, bestode icke af forgangliga manniskor. Hen- 
nes rattspersonlighet var oberoende af deras vaxlande for- 
hallanden, ty hvad som personifieras hos kyrkan var iCke 
personer, utan hennes kcnfessionella syfte, Kyrkan ar en 
anstalt p& jorden fbr att (orverkliga den eviga, religiosa< 
iden^ Sa uppfattad borde ju kyrkan sSsom rattsperson 
i kraft af sitt konfessionella andam&l individuellt kunna. 
ingi i rattsforhallanden med fysiska r^ttspersoner, men 
kanonisterna godkande i denna fr&ga, sisom vi antydde^ 
den germanska uppfattningen om till en grupp af fysiska 
personer horande rattigheter. 

Det ar af en stor praktisk rackvidd att juridiskt be- 
stamma en sadan grupp. Sisom representant for en kyrk- 
lig anstalt hade korporationen hennes syfte att framja, och 
darmed g&fvo kanonisterna afven kprporationsbegreppet 
prageln af en anstalt *. Hari lig'ger korporatiohsteoriens 
grund. Denna teori nadde hojden af begreppsmassig for- 
mulering genom Inncceatius IV — Savignys narmaste fbre- 
gSngare, sager Gierke — i det att korporationen sasom. 
nomen intellectuale et res incorporalis ej sammanfolle medl 
sina medlemmar, utan som en dylik persona ficta blott 
genom dem formadde handla och ej kunde exkommunice- 
ras, ja ej ens bega ett brott*. 

* Gierke III, s. 255, 261 f. 

• Gierke Illy s. 261 f. 

' Gierke III^ s. 280 f. Innocentius IV s&ger: quia capitulum quod 
est nomen intellectuale et res incorporalis, nihil facere potest nisi per- 
membra sua, P& ett annat st&lle yttrar Innocentius IV: Impossibile est 
quod universitas delinquatf men ilera kanonister anse motsatsen: Univer- 
versttas et ecclesia delinquere possunt. Gierke Illy s. 343. 



46 

Den anforda praktiska betydelsen af denna slutligein 
sa skarpt definierade teori ligger dari^ att korporationen 
genom sin i form af en anstalt pragtade personlighet sa 
smaningom likstalldes med enskild Individ. Korporations- 

t^ormogenheten blir individuell formogenhet. Den juridiske 
personen ar den sanne och verklige agaren, i hvilkens 
namn forestandaren och medlemmame handla, sa att for- 
andringar i deras forhallanden ej afidra det korporattva 
agandet^. 

Det ar klart, att vi vid studiet af den kanonistiska kor- 
porationsteoriens inflytelser inom svensk ratt maste ihag- 
koninia dess endast sa smaningom skedda utveckling, 
s&dan vi tro att den forsigg&tt enligt Gierkes djupsinniga 
tankegang. Vi hafva erinrat om, att den juridiska perso- 
nen i kyrkobegreppet framhalles redan af Gratian, och 

-det ar forklarligt, att ban om klostret bnikar blott ordet 
monasterium for att beteckna en juridisk person, som aldrig 

■ ar identisk med en mangfald af manachi eller mamdles '. 
Viktigare ar, att den sarskilt i dekretalratten och darpa 
foljande kanonistiska litteraturen genomforda laran, att 

^korporationen till sitt viisen vore sasom unwersitas skilld 
fran de henne bildande singuliy redan till sitt rattsbegrepp 
efter romerskt rattsliga traditioner uttalas af Gratian '. 
Detta enhetliga betonande af klostret som juridisk 

•person ofverfordes till Sverge tidigt genom pafvebref, na- 
turligen affattade i den universella kurialstilen. Alexander 

>iIII skankte Gudhems kloster ett skyddsbref for dess per- 

-soner och gods. Dari angafs klostret som en fran nun- 



^ Gierke III, s. 291 f. 

' Se t. ex. r. 2g C. XVJII, qu 2, Gratian — mooasteria cum suis 
^ rebus libera sunt. c. jj ibid senritium quod monasteria aut eorum eccle- 
•sise feceruDt. 

* c, j8, C, XII t -qu 2 Gratian (citerande Dig)\ Si vero a coUegio 
-quis manumissus fuerit, non singulis^ sed universiiati reverentiam debet. 
Jjfr f. IS, X, 2, ij. 
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noma skilld rattsperson, som genom dem ager^. I de 
foljande pafvebrefven ar det juridiska personbegreppet 
klarare. Munkarne (nunnoma) aro blott representanter for 
klostret, hvars juridiska personlighet ar oberoende af kor- 
porationen, som ar bestamd af ett konfessionellt syfte ^. 

Da vi nu soka att i svenska urkunder spara den ka- 
nonistiska korporationsid^us utveckling i svensk ratts- 
askadning, bor forutsattas, att det i aldre tid var kloster- 
:skrifvarne, som afven hjalpte varldsliga myndigheter att 
^krifva deras bref, och urkundema aro darfor icke alltid 
ett fuUt adekvat uttryck for foikets rattsaskadning, tydligen 
tninst ifraga om de fr&n kyrkligt hall utstallda brefven. I de 
aldsta urkundema fore medlet af 13 arh. synes klostret 
sallan som rattsperson, i det att g&fvor och andra ratts- 
forhallanden gallde en grupp af munkar (nunnor). Det ar 
en persongrupp, som ar juridisk person '. Efter sagda tid 
framtrader klostret (claustrum) merendels som fbremil for 
rattshandlingar ^, stundom samtidigt med munkarnes grupp ^. 
Klostret blir saledes i samma man rattssubjekt, hvilken 

^ SD I^ n. 72. Quicquid — possidetis vohis et Hdem monasUrio 
vesiro — confirmamus. 

^ SD I^ n. 157, ptrsonas uestras tt manasierium in que divino tsHs 
fnandpate cum omnibus bonis que impresentiarum rationabiliter pessidet 
aut -in futurum instis modis prestante domino /p/m/adipisci — possessiones 
ipia 7}obis fldelium devotione coUaias te sicut eas juste ac pacifice obtineiis 
vabts et per vos eidem mcnasterio — confirmamus. Jfr n. 202 (till pros- 
ten) — quos habet eccletia vestra — vohis et per vos ipsi ecclesie, Sc n.' 

^93» 3x51 355» 357» 443» 575- 

' 5Z>/, n. 64 — 69, i6x, 185, 824 n. 63 fratrum possessio; n. 70 

de cenof>i4> novevallis. Jfr Du Cange, art. canobium^ som betyder en kon- 

€essio'nell samliogf tS Jiera munkar och ar s&ledes ej nagot fiktivt person- 

begrepp. Ordet idrekqmmer i fildre urkunder (n. 116) 137, 834), men 

Tann ej burskap i uricundemas rSttsspr&k (undantag dock n. '500. 536) 

n. >I02 religiosorum possessiones jfr n. 829, 831, 840. Persongruppens 

juridiska personlighet angifves pragnant s&som n&got faktiskt.af konung 

Knut Eriksson: iurididcni eorundem fratrum (n. 68) Se n. 69. 

* SDI, XL. 144, 160, 302, 377, 455, 468, 530, 531, 608 o. s. V. 

^ 5Z>/, n. 385, 454 claustro et frathbus. 
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persongruppen representerar och sjalf ofvergar till juridisk 
personlighet i form af abbot och konvent som korpo- 
ration ^. 

Hvera forpliktade da klostretiniorvarldsligalagen? Det 
var ursprungligen ingalunda abboten. I den strangaste 
juridiska form, namligen processen, hvarken stamde eller 
stamdes abboten. Konung Erik Eriksson afdomde en lang- 
varig tvist inter monachos de alvastro et brynuulfum^ inter 
brynnulfum et ffumachos, Abboten ar saledes icke part; 
ban var dock ett slags ombud for munkame, i det att 
ban tillika nied ntotparten lade domen i konungens och 
bans stormans bander utan att dock i likhet med parten 
besegla dombrefvet. Intet sigill forpliktade honoin att 
svara for domens iakttagande; ban forpliktar ej klostret, 
hvars rattspersonlighet dock angafs (de possessiene claustri; 
claustro abiudicati)^. 



^ Vi m^iste harvid taga frin kyrkligt och vSrldsligt hdll utstallda 
urkunder for sig. De forra f5reg^ i tid de senare. Vi ha fr&n kyrkligt 
h&ll dels bref till och ang. abbot och konvent SD I, n. 315, 355, 36r, 
443» 568, 575 SDJI, n. 1707 m. fl, och dels af klostret sj&lft utstallda 
bref, diiri- denna • koFporation> angifv«s n. 134, 341 » 416, 528, 628, 639, 
854. De at vSrldsliga royndigheter utstallda bref siro, som sagt, fr&n 
senare lid: n. 522, 524, 537, 548, 676, 765 SD 11^ n. 972, 978, 1026, 
1058, 1085, 1177, 1250, 1273, 1370, 1398, 1595 o. s. V. Ox^tl cenuen- 
/MJ p&lriifias f. 5. ensamt i nigra urkunder SD I, n. 295, 314, 386, 447. 
Liksom abbot och konvent forekomma f&rst i kyrkliga mjmdigheters bref^ 
' s& naturligen i klostrets egna och hiirfdr s& tidigt som i SD I, n. 1 34. 
Det &r kyrkliga begrepp, som tydligen efterhand bana sig vlig in i folkeks 
rEttsmedvetande. 

' SD /, n. 216. Brefvet iir afven skydds- och g&fvobref och beseglas forst 
af domarne (af biskop Bengt i Skara sisom en af dem), men afven af 
iirkebiskopen, ej som domare, utan tydligen som kyrkans chef, val ej for 
att ffirplikta klostret, hvilket ju s&som tillh5rande cistercienserorden vur 
eximeradt fr&n biskopens jurisdiktion, utan for att garantera hela kyrkans^ 
d. v. s. alia biskoparnes bestSndiga skydd, efter hvad brefvet spedelH an- 
gifver (inconvulsa maneant in perpetuum sub excommunicatione — episc^- 
porum omnium). Jfr SD I, n. 113: iirkebiskop och biskopar ex parte 
ecclesie, Lagmannen underskref tydligen som varldslig garant. 
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Det finns i behall tre urkunder i ett mal fnellan mun- 
karne i Nydala och invanarne i Ostbo harad (inter illos 
de estbo et monachos novevallis) ^. Blott i en af dessa ur- 
kunder framXrader abboten tydligen just a klostrets vagnar, 
enar han jamte konungens ombud, som forlikte tvisten 
ifraga, forpliktade klostret att inga en forlikning genom 
det handslag, han gaf ombudet och folkmenigheten — den 
rattsforpliktande procedur, hvarigenom muntligen slutna, 
obligatoriska rattshandlingar fastades^. Men denna repre- 
sentations juridiska betydelse ar ingalunda att finna i 
abbotens chefskap for en korporation, hvilket enligt ordens- 
reglerna och kanoniska lagen hade en synnerligen utprag- 
lad monarkisk karaktar. Detta framgar af flera urkunder, 
narmast just af den tredje urkunden i ofvannamda tvist, 
enligt hvilken en slutlig ofverenskommelse facta est a mo- 
nachis novevallis et provincialibus de Bstbo hvarvid ex parte 
monachorum (sal. utan abboten) deras cellerarius och tva 
lekmannabroder (fratres laid) narvoro, utan att abboten 
dari synes hafva tagit den ringaste del*. Detta ar med 
kanonisk rattsstandpunkt alldeles oforenligt, da syssloman- 
nen ej kunde forplikta klostret och sagda broder sasom 
konverser saknade all rostratt i konventet*. Detta fall 
ar ingalunda enstaka, utan tvartom typiskt for klostrets 
representation infor varldsliga lagen. Cellerarius deltager 
lika ofta som abboten i rattslifvet a klostrets vagnar, an- 



* SD I, n. 217, 294,300. 

* SD,I, n. 294. Nordstrom II, s. 653, 677; jfr Maizetty Forel. 
Privatret IV, s. 171 f. 

' SD I, n. 300. 

* Sijalofty Nomasticon Cisterciense, keg. 33 (sid. 30) — ne quis 
praesumat aliquid dare aut accipere sine jussione abbatis — Rtg' 31 (sid. 
129): sine jussione abbatis nihil facial (sc. cellerarius). Jfr Inst. Dist. 
VIII, 2 (sid. 330). Lekmannabr5derna voro vHrldsliga personer, som gitt 
i kloster utan att vigas och saknade rostratt samt intogo i atskilligt en 
sarst&Uning inom klostret. Jfr. SD /, n, 182 — coram monachis et conversis 
— Friedberg, Kirchenrecht, s. 170 f. Jfr Hildebrand, SM.y III^ s. 940* 

4 
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tingen med eller utan honom^ Klostret representeras 
alltsa ej allenast af abboten, utan af ett storre eller mindre 
flertal munkar. 

Det ar nu tydligt, att den svenska ratten faktiskt 
icke genom abstraktion funnit korporationsbegreppet, annu 
mindre den kanoniska korporationsteorien, Abboten ar 
blott en medlem af munkarnes grupp. Men riktigt ar det 
icke att pasta, att det i stallet for en persona ficta fore- 
ligger en grupp af samagare. Denna germanska grupp 
fordrar visserligen for sitt bestand, att alia medlemmame 
deltaga i en rattshandling, och att den, som krankes, stam- 
mer i alias namn. Men det ar icke rimligt att antaga, 
att privatrattens bestammelser vore att iakttaga for hvarje 
munk. Redan detta, att ban ar munk, viger ju honom 
for ett religiost syfte, som for alia munkarne blir och ar 
gemensamt. Ar detta syfte erkandt, sa foljer afven er- 
kannande af rattigheter, och dessa bada hufvudmoment 
bilda korporationen. De munkar eller konverser, som upp- 
trada i korporationsmedlemmarnes namn, gora det sasom 
i rattshandlingar deltagande vittnen, hvarigenom, sasom vi 
skola visa, enbart grundades bevis i den germanska pro- 
cessen. Da bland dem cellerarius var just den fysiske 
representanten, ej for klostret i dess helhet, utan blott for . 
klostergodsets forvaltning, hvarigenom han ju tradde i 
varldsliga rattsforhallanden ^, sa voro klostren faktiskt lik- 



^ Cellerarius bevittnar ensam SD Ij n. 70, 116, 295; med abbo- 
ten n. 295, 302, & klostrets vagnar med abboten och broderna n. 240, 
856, med lekmannabroder n. 300. Abboten bevittnar n. 164, klagar for 
biskopen n. 165; byter och saljer etc. n. 389, 415, 478, 544. 

* Belysande harfor ar ett testamente (1258 — 1282) 5Z> /, n. 856 
enligt hvilket cellerarius quilibet alter post alterum sexdecim thynnones 
annone annuatim de communitate accipiet. — Han var darfor ocksi med 
abboten part i ofverenskommelsen (pactionem cum domino Johanne abbote 
aluastri presentibus monachis suis fratribus olaus cellerario). Jfr det rStta 
uttrycket i n. 478 (S,r 1262), att abboten skall lamna underbill (abbas et 
successores eius — prouiderent). 
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stallda med samagande grupper, med byn och socknen, 
utan att denna rattsuppfattning kunde hafva sin tillamplig- 
het pa institutioner med byrakratisk organisation^. 

Soka vi efter svaret pa den fragan, nar klosterkorpo- 
rationen som fiktiv rattsperson tillkom, sa ar detta svaret 
pa fragan om utvecklingen af den kanoniska rattsiddn i 
Sverge. Urkundema visa, hum begreppet persona ficta, 
som val alltjamt varit latent i rattsmedvetandet, vinner ter- 
rang. I det foregaende framhoUs, att klostret till skillnad 
fran munkame alltmera framtrader i urkunderna i det att 
klostret blir foremal for ofverlatelser, ja, uttryckligen ager. 
Klostret blir darmed rattssubjekt, och munkame utofva i 
samma man en besittningsratt i klostrets namn. Sa sma- 
ningom uppkom ur detta faktum en representation for 
klostret som rattssubjekt och dess rattigheter ofverfordes 
, pa den representerande gmppen. Det ar darfor af histo- 
riskt intrasse att finna en varldslig domare, lagmannen, 
ar 1266 intyga, att abbas et conventus monackorum nave- 
vallis concanbium possessionum fecerint cunt viro quodam *. 
Detta ar mera ofverraskande an att hora en hog kardinal- 
legat klaga ofver, att abboten och konventet kranktes i 
sina aganderattigheter *. Abboten och konventet utgora 
en juridisk person, en korporation, som forpliktar klostret 
infor lagen. Enligt ett vaxande flertal urkunder iiga, byta, 
salja och utofva de hvarjehanda rattsliga befogenheter *, 

^ Om byn och socknen som juridiska personer se Kjellin^ Studier i 
aldre Vastgdtalagen, TR, 1898, s. 224 f. Byn saknar ordnade Smbeten 
och beslutande forsamlingar, och ar sEledes visserligen »kollektivperson- 
lighet» (s. 229) men annu icke en persona ficta — en frlga, som Kjellen 
ej upptager. Jfr Kjellen, Stat och sammhSUe i det gamla Vastergotland, 
VFT, 1899, s. 12. 

^ SDIy Ti. 522. 

* SDI, n. 512. 

* SD /, n. 341. 416, 522, 528, 628, 639, 854. Jfr n. 524, 537 
kopungen byter consensu et auctoritate al;>batis et totius conventus alvastrie 
cum. eisdem abbate et convenlu. Se ofvan sid. 48, u. 1 . 
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som efter konkret, germansk rattsuppfattaing tillkomma 
fysiska personer, men som ifraga om klostret blifvit in- 
herenta i en artificiell person, ej som forut i en grupp af 
samagare efter rent germansk ratt, hvilkas jura singulorum 
ej representera det kanoniska korporationsbegreppet. Ab- 
botens sigill*vidfogas brefven och betecknar darmed bans 
chefskap\ Abboten utofvar i kraft haraf ett rattsligt och 
regleradt malsmarskap for klostret. Abboten forpliktar 
klostret infor varldsliga lagen i ofverensstammelse med 
den i klostervasendet inneboende monarkiska regerings- 
principen, som fran de kyrkliga urkunderna tranger in i 
den varldsliga for att dar alltmera blifva den uteslutande 
hafdvunna begreppsformen under 14 och 15 arh. * 

Abboten och konventet uppbara kyrkopersonligheten 
i dess helhet. I landskapslagarne ar klostrets rattssubjek- 
tivitet erkand utan att det var behofligt att likaledes er- . 
kanna korporationen — liksom ej haller prelaten och ka- 
pitlet — som den rattsperson, den faktiskt var ^. Den var 



^ Konventet, priorn eller ofriga tjansteman fingo ej hafva sigill, 
hvarmed klostret forpliktades, liksom bref ej fingo saodas eller mottagas 
utan abbotens samtycke. Sejalon^ Nomasticon Cisterciense, Reg. 54 (s. 40) 
Inst, Dist, VIII. I (s. 330) — nee conventus sigiUum proprium habe^t. 
Sed nee prior nee alii otficiales sigilla habeant in quibus nomen abbatise 
contineatur — (cap. gen. 1200). Jfr, Hildebrand, Sv. sigiller, ser. 2. c) 

* Se ofvan sid. 48 n. i. Darmed ar dock ej sagt, att abbot och kon- 
vent alltid forekomma i urkunderna. Men delta bar ingen juiridiaic re- 
levans, och anvandningen af sagda korporationsterm blir allt mera ofver- 
vagande. ■■ Jfr SD I, n. 935, 936, men SD Ily n. 1419 abbatissa et soro- 
res ex altera parte. For senare medeltiden kan foljande form tjana som 
belysande exempel: i the sak som haengir maellan brodher herman gwar 
dian i skara oc kans convent aa sins klosters wagna a ena sido oc wael- 
borin man fiaellar ormsson waepnare S^andro sidho. Orig. perg. ^^jw 1426 
RA. Om den okade anvandningen under 13 arh. af lermen abbot och 
konvent se Gierke^ II, s. 536, n. 30. 

» UL, KkB, 14, Manh. 8, S i, VGL I, AB, 9; VOL If, AB, 13; 
add. II : II IV, 15 : ii; OOL, KrB, 24, ES, 20. Redan i VGL I ar 
klostret alltsa rattsperson, da det kan arfva (aer kloster ami) och ofver- 
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blott en organisation for klostret och bestamd af ordens- 
reglerna och kanoniska lagen, ej af svenska landskaps- 
lagar. Det var nog, att klostret var konstituerad som 
sjalfstandig, agendomsberattigad rattsperson. 

Afven om en juridisk fiktion ej var nodvandig for att 
klostret skulle representeras — sasom vi sett i det fore- 
gaende — och klostret s&ledes ingalunda behofde sakna 
mojlighet till rattsskydd hos lagen for sin formogenhet, sa 
ar det likval tydligt, att uppkomsten af en med klostret 
analog juridisk personlighet i abboten och konventet just 
innebar en fordjupning af representationsrattens innebord. 

Det spirande klostervasendet var immanent i munkarnas 
personsamfund, och det lag i sakens natur, att vara for- 
fader fran religios synpunkt funno samfundet berattigadt. 
Men steget ar langt ifran att med denna asikt om ett sam- 
fundet sammanhallande religiost andamal forena den juri- 
diska abstraktionen, att samftindet ej var till fdr sin egeh 
skull, att dess rattigheter ej voro immanenta i en grupp 
af sa^mfundsmedlemmar, utan att detsamma existerade i 
kraft af sitt konfessionella andamal, och i foljd daraf som 
persona ficta var en ododlig rattsperson. Det ar pa denna 
senare uppfattning, representationen hvilar, och det ar sa- 
ledes korporationen, som blir barare af klosterkyrkans ratts- 
personlighet. Detta kanoniska kyrkobegrepp ar icke be- 
^ slaktadt med det forngermanska samfundsbegreppet utan 
med maktbegreppet ^. Abboten ar darfor ocksa korporar 
tionens och klostrets chef samt juridiska ombud *. 

Val kunde germanernas konkreta rattsaskadning fran 



ensst^mnier detta vissei^^n nJt&d praxis i urkuaderna, nien lagen synes 
•dock begransa detta for klostervasendet gynnsamma stadgande till ett spe- 
ciellt fall, namligen om conversus dog i klostret. 

^ Jfr Gierke II, s. 539—557; J^^f s, 272 f. 

' HSr Hr icke platsen att undersoka frEgan om abbotens infor varldsliga 
lagen rSttsliga obundenhet af konventet. For England se harom Pollock-Mait- 
Jandj I, s. 484 f. Jfr Ilaily Cistercienserorden i Sverge I, s. 40. 
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borjan mojliggora ett samfund med aganderattigheter, och 
darfor visserligen som en juridisk person, men liksom ett 
aggregat af jura singulorum. Det ar alltsa icke vardt att 
allt for bestamdt papeka kyrkliga institutioners och kor- 
porationers principiella rattsloshet i germanernas primitiva 
rattssamhallen, men det ar a andra sidan bast att icke sakert 
garantera det germanska rattsskyddets bestandighet. Sak- 
rilegiebegreppets historia ar tvifvelsutan den kanonistiska 
korporationsid^ns historia. Dessa bada begrepp aga samma 
konfessionella innebord. Men huru talrika aro icke for 
aldre tid de kyrkliga straflfhotelserna for sakrilegium, annu 
en tid vittnande darom, att rofvande af kyrkogods och 
dess profanerande, hvarofver Alexander III klagade, allt- 
jamt fortgingo. Det ar den ifrige kanonisten, arkebiskop 
Andreas Suneson i Lund, som i ett skyddsbref (fore 1223) 
for Nydala kloster lamnar det utforligaste omdome harom, 
hvilket i urkunderna star oss till buds.^ Hans klagan ofver 
tidens ondska ar icke en blott ogrundad klerikal fras, ty 
denna klagan motiveras darmed, att tata tvister uppstodo 
t. o. ra. ifraga om klostrets lagligen forvarfvade gods, och 
for att upphafva all tvedrakt, uppraknar arkebiskopen noga 
hvart och ett af klostergodsen just for att, sasom han sager, 
forklara, att dessa alia ofvergatt i brodernas fulla agande- 
ratt, sa att broderna med uteslutande af all tvekan efter 
sakens tydliga beskaffenhet qtdetius et liberius ea possideant 
que legitime constant acquisita, I promulgationen forklarar 
arkebiskopen, att ingen finge gora intrang a klostergodset, 
med vald bortrofva det eller behalla det af en sadan 
grund. 

Haraf framgar, att icke ens klostrets laga aganderatt 
respekterades och naturligen annu mindre i de fall, da 
atkomsten var omtvistad. Hari ligger just sakrilegiet eller 
m. a. o. underkannandet af samfundets, om ej formaga 

* SDI, D. 119. 
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att aga, sa dock den konfessionella grunden harfor. Om det 
ej fanns bevis i behall for en likval laga atkomst, sa kunde 
klostret gent efnot t. ex. pastadd bordsratt sasom en ex- 
klusiv rattighet ej likaledes aberopa kanonistiska rattsteorier 
som grund for aganderatten. 

Det ar med hansyn till den stallning, klostret maste 
intaga i folkdomstolarnes rattegangsforfarande utan allt 
tvifvel riktigt att pa detta satt uppstalla rattstvistens inne- 
bord. Det erfordrades sdrskilda bevis for kyrkliga in- 
stitutioners aganderatt, hvilka den forngermanska processen 
ursprungligen saknade. Rattshandlingen afslots ingalunda 
alltid pa tinget utan var tvartom i aldre tid vanligen en 
utomtingsprocedur. Den afslots efter hafdvunna former 
infbr vittnen i grannelaget. Vid jordafhandelser voro sa- 
lunda de man fastar^ som pa sjalfva jordstycket omgafvo 
parterna, som ej endast infor, utan fastmera genom fastarne 
afsloto rattshandlingen. Fastarne garanterade genom fbr- 
pliktelse att vittna mot inkraktare. Klostrets aganderatt 
berodde alien ast af det tranga, begransade rattsterritorium, 
som kallas byn,^ sa att haradshofdingen, och annu mindre 
lagmannen^ ej hade att garantera nagot rattsskydd for 
klostergodset. Afven om klostret - — hvilket ursprung- 
ligen torde varit sallsynt — hade hos dessa myndigheter elt 
dylikt rattsskydd att aberopa, om rattshandlingen forsiggatt 
a tinget, huru skulle det kunna bevisa sin lagliga atkomst, 
om grannelagsvittnena ej kunde kallas till tinget ur deras 
grafvar? I den aldre germanska proee^sen maste karan- 
den for att. aga ett afgorahde vitsord framfora just de 
vittnen, som sjalfva deltagit i rattforhandlingens stiftande, 
emedan saken alltid mSste foreligga i notoriskt tillstand. 
VittnesmSl om tillfallig erfarenhet kufade icke ersatta bristen 
pa notoritet, sa att redan har var svaranden berattigad 



^ Enligt VGL aro T>alU grannar* det tekoiska uttrycket for byn 
«oin- korporadon. Jfr. KjelUn^ Studier, TR 1898 s. 224 Se ofvan sid. 
51 n. I. 
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till den ed, han hade att g^ i de mal, dar karanden sak- 
nade fullt bevis. Tingen voro ej domstolar, utan folk- 
menigheter, som hade att uttala sin uppfattning om sva- 
randens vagran att stalla sig karandens begaran till efter- 
rattelse, icke att losa tvifvel om ratt och sanning ^. Sva- 
randen ager med sina i hans sak naturligen intresserade 
franders valvilliga edshjalp forsvara sitt pastadda faderne- 
art till nagot klostergods.^ Men klostret som fiktiv ratts- 
person hade ingen plats i person- och familjeratten och kunde 
ha svart att skaffa en tolft. Undersokte tinget alltsa ej narmare 
den bevisade bordsratten, utan tvartom hedrade denna hafd- 
vunna fundamentalprincip vida ofver klostrets endast af kon- 
fessionella raotiv ny vunna och oupphorligt payrkade agande- 
ratt, kunde ofverlatelsen till klostret bestridas, afven om 
den fran kyrkligt hall ansags giltig — alldeles sasom 
arkebiskopen i Lund forklarade. 

Dokumentet som legalt bevismedel i den germanska 
processen tillhor hos osstiden torst fran slutet af I3:de arh. 
I uppsatsen om testamente in pios usus fa vi tillfalle visa 
detta. Vi forutskicka alienist, att dokumentet intradde i 
den muntliga proceduren vid rattsaftal forst i form af ett 
skriftligt intyg (testimonium) af en forutgangen rattshandling 
for att mot slutet af I3:de arh. utgora rattshandlingen, 
blir en dispositiv urkund med materiell beviskraft, som er- 
satter den muntliga proceduren. I forra fallet var det dar- 
f5r bruk att i expositio betona skriftens andamal att be- 
bevara undan det brackliga minnet rattshandlingens^faktum, 
sasom Birger jarl med juridisk pragnans sade: sepe con- 



^ Brandt II, s. 223 f. 247 f. Om olika bevis och procedur i veter- 
liga och icke veterliga mil se anf. st. och Secher, Om Vitterlighed og 
Vidnebevis, s. no f. Nordstrom^ H s. 750 f. behandlar amnet knapp- 
handigt och delvis oriktigt. Jfr. Brunner II y s. 379 f. Pollock- Maitland 
^^> s. 599 f. 

' Annu de svenska landskapslagarne hollo strangt pa skyldemiins 
vittnesplikt i familjerattsliga frigor o. dyl. Nordstrom II, s. 718. 
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Jtingat ea, que racionabiliter facta fueriftt, in dubium revocari^, 
AUtsa kunde en i och for sig laglig aganderatt i framtiden 
fdrfalla i tvifvelsm&l, darest den icke i skrift upptoges. 

Forutom skriftligt bevismedel behofde kyrkan afven 
andra processformer: rannsakning om den materiella san- 
-ningen, namnd och domare i st. f. folkdbmstolens ensidiga 
forhandlingsprincip, formella sanning, edshjalpare och dom- 
ande menighet. Urkunder anvandes n&gon gang och tyd- 
ligen endast af tillfallig orsak af haradshofdingen och lag- 
mannen, men rattskraften betingades af tingsmenighetens 
•dom^. Det var saledes icke hos den, kyrkan kunde finna 
ransakning for medlet af 13 arh., utan allenast hos kon- 
ungen. Harmed aterkomma vi till konungsfreden, hvars 
beskaffenhet vi forut skildrat. Sasom resultat daraf fram- 



^ SD I, n. 469. Jfr. Gross ^ Beweisverfahren, s. 41. 

' Fr&n 1225 finns beyarad •n af hiradsboMingen i Vartotu harad 
utstalld urkuDd om en af honom jimte tlngsmenigheten falld dom (ex 
iiuiitio meo et beneplacUo omnium), som af konungen stadfastes. SD /, n. 
240. (Urkunden fir egendomlig, d& arenga si hastigt inflyter i den. Se 
Gezelius BSM, s. 7). Likaledes fr. 1225 finns ett lagmansbref s&som in- 
tyg om en lagmansdom p& landstinget i Skara om Gudhems klosters 
aganderatt till Spannahult (in scarensi placito coram omnibus uesgotis et 
legitime iudicauimus) SD I, n. 836. Nigra &r senare stadfaster lagman- 
nens eftertradare samma dom, icke pi grund af dokumentet, utan dSrfor, 
att den var falld med och genom vlstgotarne sjilfva (iudicio et assensu 
wesgotorum adhiintoj SD /, n. 840. Dessa b&da lagmansbref bekiSftas 
1297 (SD IT, n. 1206) af divarande viistgotalagmannen efter en formlig 
kanonisk profning pi lagmanstinget af urkundernas form och innehlll, i 
•det att ingen pl-tinget vlgade bestrida urkundernas beviskraft efter intia 
visibilia (litteras non rasas, non cancellatas nee in aliqua parte zHciatas 
diligencius conspexisse — neminemque snpradtctarum litterarum tenori con- 
tradicentem inuenisse — ) H&r f5reltgger en mfirklig anvfindning vid folk- 
domst9>l at-det k^i^oiii^a b^visfprfarandet ef^er urkund for en tidrymd af 
omkr. 70 Ir, slledes ofver en generation. VGL II stadgar ej detta om ur- 
kundsbeviset. I MELLy EgnoB, 20 — 22» upptogs slutligen urkundsbeviset 
formligen som processmedel pi harads- och lagmansting enligt praxis. Den 
kungliga stadfastelsen af ofvann&mnda SD I, n. 240 erinrar om regeln i 
JiELL, EgneB, 21, % 2. Ang. landskapsratten se Schlyter, Ordbpk, Bref. 
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gick, att dombref v\d medlet af I3:de arh. nastan forsvinni. 
Dessa angingo jordatvister pa ett satt, som visar agande- 
rattsfragans alia vanskligheter. Dombrefven aro alltsa ut- 
tryck for det privilegierade rattsskyddet for klostrets juri- 
diska person. Men detta personbegrepps juridiska fiktion 
fick just vid sagda tid sin legalisering af rattsmedvetandet, 
hvadan begreppet ej langre behofde besta i kraft af ett 
privilegium.^ Stadsfdstelsema tilltaga fran ofvannamnda 
tid daremot i antal for att mot slutet af I3:de arh. be- 
tydligt forminskas. Da de utgjorde skriftliga bevis ex 
regia auctoritate om muntliga rattshandlingar och sluthgen 
aro blott vidisse af dokument, beteckna de ater en annan 
foljd af koniingens jurisdiktion: dokumentbevisets legalise- 
ring*. Skyddsbrefven slutligen gafvo ursprungligen endast 
skydd at klostergodset, men senare afven skatteimmunitet 
enligt det tredje laterankonciliets beslut och utstalldes allt- 
jamt under hela medeltiden. Ur konungsskyddet harflot, 
forutom garanti mot va^ldsliga fpgdar, afven en reklamations- 
ratt till konungsdom, sasom vi forut sokt visa. AUdeles 
oafsedt folkdomstolar kunde konungen reservera sig klos- 
trets rattstvister/ hvilket slfven-u^tryckligen skedde*. 

Af denna ofversikt framgar, att kyrkan enligt ur- 
kunderna vid 1200-talets midt ej langre synes anlita kon- 
ungens dom. Huru harmed forhaller sig torde forklaras 
af utvecklingen af folkdomstolames processordning. 

VGL I visar oss en reform af processen genom namd- 
institutet, lat vara att detta organ for rannsakning ar en 
tamligen rudimentar foreteelse och utgor tydligen blott en 
anvapdning af edgardsmannabeviset, ar en bevisnsivnd, som 
af domaren stalles till svarandens forfogande. Nyheten 



* 5Z)/, n. 160, 216 (priuiUgio). Karlsson, s. 41. 
^ MELL, EgnoB, 21, S 2 talar om kungliga stadfastelser blott sE- 
'soin dom i hogsta instans Ofver haradshofding och lagman. 

- ;» SD II w. 1476,1505, 1831 1958 SDIV: 4170, 4328 jfr. Atf/'/fj*?^ 
Aflf. arb., s. 41: yi, Htfile, Cone, gesch, V, 5.-635,799. r. 4,7 X, Si4<h 
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ligger <i^^h sitt svarandens valfrihet bland sina frander och'. 
grannar inskranktes, och namden kunde alltsa ej likagod- 
villigt svarja efter svarandens onskan, utan kom faktiskt alt 
profva saken^. Konungen skulle hafva namd infor sig (Jirf 
szk), hvilka ord tydligen sta i motsats till a pingce} Det 
kan namligen i denna lakoniska lagtexts i tolkningen sai 
ombestridda innehall icke fornekas, att VGL I erkanner en 
konungen personligen eller i kraft af bans myndighet be- 
staende faktisk domsratt.^ Om det nu stadgas, att denna. 
ratt skall (skal) utofvas med namd, sa angifver ju detta 
den processforn), som lagen begar af konungen samt tillikav 
mojligen afven, att domsratten ej pa lagmansting ma hallas. 
Lagmannen ater bar endast dar sitt forum. Salunda^ 
utstakas tydligen granserna mellan de hogsta doms- 
myndigheterna i Vastergotland, och det ar bogst san- 
nolikt, att VGL I salunda skiljer mellan en konungens 
rafst och lagmanstinget, ehuru ingendera har fatt nagon< 
teknisk term.* 

Kompetensen for konungens domsmyndighet angifves^ 
likval icke. De behallna urkunderna ang&, sisoiti vi visat, 
allenast klostren, och den dari framtradande kupgliga doms- 
makten beframjade icke det varldsliga samfundets, utan 
nytillkomna kyrkliga inrattningars andamal. Materialet ar 
salunda lika litet tillforlitligt som fuUstandigt for fragan^ 



* Hjame, Om den fornsv, namden, UUA 1872, s. 19 f. 27. 

* VGL I, Rctl. B, 3, S I. S&ledes tolkas tcxten zi Hjdmc, Om^ 
den fomsv, namden, s. 16, n. 2, och senast. af Wadsteifty Forkl.och 
anm. till Sornnordiska lagar, NTF 1896, s. 24—26. 

* En 6fversikt af diskussionen om spdrsmalet Ifimnar Kjellen, Stati 
och samhSUe, VFT, 1899, s. 21. 

* Denna Ssikt hXrleder Wadsiein, NTF 1896, s. 25, mlhSnda. 
alltfor sSkert ut den mot konungens makt onekligen riktade flocken 
(Retl. B. 3) Ordet skal bor vSil ej tolkas s&: > konungen ager samman* 
kalla> etc. utan skall sammankalla, alltsi darmed skyldighet ior konungen. 
att hafva n£md mera inskarpes. 
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•om konungsrafstens i VGL I mojliga kompetens.^ Vi hafva 
forut talat om ett inkvisitionsfbrfarande; det bestod tydli- 

:gen dari, att konungen forelade de trovardigaste mannen 
i orten att svara sannt pa de fragor, som konungen stallde 
till dem, liksom han afven anvande urkundsbeviset. 
Han granskade vittnenas, d. a. bevisets, trovardighet, 

>horde deras intyg och faststallde sjalf domen pa grund 
af dessa omstandigheter.* Konungen kunde f. o. doma 
med storman, eventuellt med sitt r&d.* Ingenstades 
sages, att konungen har domt pa ting och detta kan ej 
haller i nagot fall ens indirekt antagas.* 

VGL I kan med det kategoriska stadgandet om namd 
val acceptera ett sadant forfarande, men lagen vill dare- 

Tmot uppstalla garantier, Konungens domsratt maste alltsa 

»utofvas genom namd, d. v. s. af man tagna ur vastgota- 



- ^ Forsok att begagna materialet i dylikt syfte gor Lthmann, Konigs- 
'friedc, s, 30. 

' 5Z>/, n. 102 sagacissimt inquirens ; n. 138 ueridicorum hominum 

testimonium audUntes ; n. 829 testibus fidelibtis adhibitis n. 367 quibusdam 

^ Htteris et testibus fidedignis audiuimus. Fran kanonisk synpunkt se s. 66 f. 

• SD I n. 216 Det torde ej vara skal alt rdttsligen i consiliarii se 
' en formyndarestyrelse for den omyndige Erik Eriksson, sasom Westman, 
s. 9 — 23 historiskt soker bevisa (F6rf:s arbete fir forst med delta arkets 
' tryckning tillgangligt for mig). Medeltidens aldre statsratt kfinde nog icke 
■ till en person ifikation af kronan, sMedes ej ndgot interregnum. Kunga- 
makten tillhorde den fysiske konungen, som slledes val kunde vara omyn- 
dig. Men brefvet utstalldes och underskrefs ju, lit vara efter lidens sed, 
' af ^tii personligen narvarande konungen sjfilf, ty vi finna ej en preliminar 
dom af ridet i konungens namn, att ratificeras vid bans myndighet. 
Urkunden har inlet uttryck, som ens antyder en dylik uppfattning hos 
^T&det sjalft, sisom vi Anna hos Magnus Erikssons formyndarestyrelse 
. SD III^ n. 2339. Men en slags regering bor hislc>nskt funmts. I Eng- 
land regerade samtidigt d«n omyndige Henrik III, i hvilkens namn 
dock en formyndarregering fungerade med provisorisk makt. Pollock- 
.Maitland /, s,. 506 f. Jfr. om- ridskorporationen E. I/ildebrand, Stats- 
jfdxf., s. 44. 

^ Karlsson, s. 46, antager Itminstone Ivi fall SD I n. 716, 796. 
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samhallet. Dari ligger gifvetvis just en partikularistisk 
tendens att forhiDdra en af rattskretsen okontroUerad och. 
oberoende rattsskipning, eventuellt vid hofvet. Konungen 
kunde ju vistas saval inom som utom landskapet, men 
utofningen af lagmanneos jurisdiktian beti-ngades daremot 
af, att lagmannen personligen infann sig pa landstinget.. 
Konungen behofde icke personligen sitta till doms, men 
skuUe doma med domare och namd. Forhistorien till 
konungens i VGL I domsratt hanfor sig nog efter de be- 
varade urkunderna i sin man till konungsfreden for kloster, 
vare sig att denna fred formellt eller icke gifvits, och doms- 
ratten utofvades efter reklamation af partem a. Pa sadant 
satt gjorde sig naturligen konungens domsratt visserligen- 
allt mera gallande i rattslifvet. Men (or utofningea af demia 
konungsfred var konungen icke bunden af folkrattens pro- 
cessbestammelser, utan foljde ett inkvisitionsforfarande. Vid 
tiden for tillkomsten af VGL I hade man icke hunnit dar- 
han att narmare specificera kompetensen for konungens 
af parterna anlitade domsmyndighet, men man sokte an- 
passa ett organ for det kungliga inkvisitionsforfarandet. 
Att konungen domt, forutom i jordatvister, afven i vissa 
stridiga brottmal fore edsoreslagstiftningeo, ar sa mycket 
sannolikare, som denna lagstiftning ej endast reformerar 
straffratten, utan hanfor till edsore vissa redan forut af" 
folkratten strangt bestraffade brott, som i VGL I aterfinnas. 
VGL II lagger till edsore och haradsnamden just sagda 
brott och dartill atskilliga brott, som saknas i Alsnostadgan. 
Dessa mal skulle hora till »lukt haradsnamd», d. v. s. 
rafsingatinget, afven enligt VGL I.^ Da sarskild konungs- 
namd ej omtalas, ar det antagligen just lykt haradsnamd,» 



^ SchlyteVf jur. afh. I, s. 76 f. Karlsson^ s. 25 f. forkastar dock 
(s. 27, n. 7) delta ifrdga om VGL I. Forskningen har ej utredt forhallan-- 
det harads- lands- och rafsingatingen inbordes. Enl. OGL finns namd 
blott a rafsten. VGL lagger edsore till rafsingatinget, men fbrbjuder ej lykt 
haradsnamd att ddr upptaga de it 6friga mtlen^ sasom tydligen fornt varit.. 
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•ett svarare bevismedel, som VGL menar, att konungen 
skulle hafva. Denna namd brukades blott i anforda mil. 
Vi spara tydligen historiska forutsattningar till edsoreslag- 
stiftningen.^ 

OGL har, som bekant, det tydligaste systemet om 
forum vid konungsrafst eller haradsnamd. Proceduren ar 
inkvisitorisk och soker den materiella sanningen. Val fore- 
finnes i gotaratten ett motsatsforhallande mellan konungs- 
'Och folkdomstolen, men konungamaktens inflytande ar i 
anseende till kompetensvillkoren icke mindre betydande for 
de rattsfall, i hvilka kyrkliga institutioner kunde raka, an 
i svearatten, dar en dylik atskillnad ej forefinnes, utan 
namderi oftast i st. f. edshjalp ingar som regelbundet pro- 
cessubjekt, som jtidex de jure, i folkdomstolarnes rattegangs- 
forfarande.^ Domen falles af en enskild person, som ar 
konungens dmbetsman, under det att i gotaratten tings- 



^ Hjdrne, anf. st. s. i6 — Karlsson, anf. arb., forfaktar (sid. 8) en motsatt 
uppfattning. Han tolkar den omdebatterade VGL I, Rett. B, 3, med 
negativt resultat, i det ban med analogier fr&n landslagarne f&rbehlllsamt 
■ antager, att namden var en valnamd, som gaf konungen forslagpl en lag- 
man, men forf. kan ej forklara, att valet nog redan enligt foregaende 
mening i lagtexten ar undanstokadt af bonderna sjaltva, ty antagandet, alt 
deras valratt afsage, att lagmannen skulle vara bondeson, ar ej rimligt, di 
ju det forhallande, att biskopen skulle Sfven vara bondeson, ej motiverade 
nagon dylik exftlusiv valratt for bonderna. (VGL I, Retl B. 2). Saledes 
fingo ej landerman eller klerker valja och lagman ej hSlIer tagas ur deras 
af konungen och biskopen berocnde klasser. DSrcmot agde utan tvifvel 
dessa jamte bonderna (allandae) valja biskop, hvilken dock kunde tagas 
endast ur bondeklassen, d. v. s. en klerk, som var bondeson. Det ar 
xilltsa flera valjareklasser vid. biskops- an lagmansval. Om olika juridiska 
personer i VGL se Kjellen, VFT, 1899, s. 6 f. Det ar af vikt att jani- 
<6ra lagmansvalet med biskopsvalet; icke forekommer i det senare fallet 
en si besvarlig valprocedur med namd, som Karlsson formodar vara lag- 
textens mening. Bestammelserna om lagmansvalet borja flocken; fore- 
skriften om namd stir i sarskilt lagrum (§1) 

* Jfr Stiernhdok, De jure Sveonum et gothorum pag. 53. Namden skulle 
rannsaka i mal, som ej genom bekannelse, vittnen eller dokument voro 
klara, ut sine mora sententiam super ea re ex jure conceptam ferret. 
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menigheten behaller sin gamla plats utom i konungsdom- 
stolen, dar haradshofdingen troligen domde. Harmed sam- 
manhanger afven, att da i gotaratten konungsdomstolen var 
kompetent blott i vissa fall, konungen val var en hogste 
domare, men ej kalian for all rattssldpning. I svearatten 
daremot var kompetensen obegransad, och konungen den 
hogsta kalian for all ratt.^ 

Konungsdomstolen utgor alltsa ett organ for stats- 
makten, Konungen utofvar en statsrattsligt gifven kontroll 
ofver rattsskipningens strafvan att finna den materiella 
sanningen. Det ar historiskt sedt omojligt att saga, pa 
hvilken tidpunkt inkvisitionsbeviset silunda vann insteg i 
folkratten; den vedertagna uppfattningen att forlagga den 
till tiden for Birgers edsoreslagstiftning ar naturliger en 
godtycklig hallpunkt, da man saknar kallor for att fast- 
stalla en sa smaningom fortgaende rattsutveckling. Fran 
medlet af 13 arh. fortgick mera tydligt den evolution af 
processen, som i rattskallorna fran slutet af 13 arh. fore- 
ligger sa kraftigt utvecklad. 

Det foregaende visar, att konungens forut personligen 
utofvade domsratt forlagges till rattskretsen. Det ar inom 
haradet, landskapet och riket, ^ov[i)\^AdXi^lX.^x rdfstetingets o^ 
folkdomstolens rannsakningsprocedur ersatter konungens 
tydligen forut isolerade och personligen utofvade domsratt. 
Den afgjorda minskningen af kungliga dombref vid 13 
arh:s midt maste hantyda darpa, att kyrkan sokte och 
erholl sitt rattsskydd, icke langre utanfor, men inom ratts- 
kretsen. Den kanonistiska korporationsteorien hade afven 
vid sagda tid borjat inga i folkets rattsmedvetande, liksora 
det juridiska personbegreppet redan i VGLI erhallit en 
rattsmedveten formulering. Kyrkan ingar som juridisk 
person i folkratten under hagnet af konungsfreden, som 
med sin inkvisitionsprincip reformerat den germanska pro- 



^ Se harom narmare Lehmann, Konigsfriede, s. 65 — 81. 
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cessen och saledes tryggat kyrkliga institutioners och kor- 
porationers bestand inom den rattskrets, som de vid ofvan 
namda tid omsider tillhorde.^ 



4c 



Vi hafva alltsa kommit till ett i sin man afslutadt 
skede i 1200-talets rattshistoria. Men om daraf framgick^ 
huru forst Iran politisk synpunkt konungadomets stats- 
rattsliga utveckling vasentligen skedde i den kyrkliga hier- 
arkiens tjanst, synnerligen genom kurialpolitikens inflytel- 
ser under tronstriderna, och om vi sedermera visade, huru 
kungadomet i konungsfreden hade ett statsrattsligt medel 
att etablera kyrkan som ett formogenhetsrattsligt subjekt,. 
sa hafva vi dock icke narmare gatt in pa det historiska 
sporsmSlet om den kanoniska ratten och statsmakten. 
Konungsfreden var en sjalfstandig maktutofning, hvars 
grund visserligen var germansk. Men ur en rad af acces- 
soriska kungliga maktbud uppstod en ny rattsbildning, en 
oskrifven statsratt, hvars kontinuitet dock berodde af efter- 
foljande konungars erkannande till dess att den omsider i 
praxis och i lagstiftning fick sin otvetydiga giltighet for 



^ Det bor naturligen icke alldeles forbises, att de svenska bisko- 
parne sjalfva i kraft af egna ambetsitgarder och p&fliga skyddsbref (se 
ofvan s. 41, n< i.) och kommissorier haft sin andel i denna utveckling af 
kanonisk lag i Sverige. Men materialet bestir ofvervagande af stadfastel- 
ser (SD I 162, 163, 165, 281, 405, 833 m. fl.) och visar alltsa, att man 
fran kyrkligt hill fick noja sig med att uppratthalla med poena ecclesia- 
stica, hvad konungen (och andra v^rldsliga myndigheler) kunde hafva 
faststallt. Harom nSrmare i afdelningen om testamente. Det finns blott 
ett biskopligt skyddsbref i behall SD I n. i66, dar biskop Carl som ej 
har till biskopstiteln fogat sin kanslerstitel, visserligen uppgaf efter kano- 
nisk lag en honom ex officii nosiri causa tillkommande domsratt. Men dl 
han fann bast hanvisa afven till konungens straff hamd, ar ju arten at den 
biskopliga funktionen tydlig nog. Det hela inskranker sig vasentligen till 
den samverkan mellan kyrka och kungadome, vi ofvan flerestades pivisat* 
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varaktigare tid. Bland de historiska ioreteelser, som sy- 
nas utgora statspersonlighetens historia, trader edsoreslag- 
stiftningen i forgrunden. I hvad man kungadomet harmed 
realiserade ett statsprogram, ar en fraga, som for sitt be- 
svarande erfordrar nagon kannedom om edsoreslagstift- 
ningens forhistoria. Dit hor naturligen fragan om den 
kungliga rattskipningen, och vi skola d& upptaga den hit- 
intills fbrsummade uppgiften att eftersoka ursprunget for 
de former, genom hvilka den kungliga rannsakningsproce- 
duren framtradde. 

Nyligen visades af dombrefven, att konungen alltid 
(nar nagot ottinamnande darom ofverhufvud taget skedde) 
poga anforde vittnenas trovardighet, naturligen i afsikt att 
motivera vittnesintygets beviskraft, d. v. s. domens laglig- 
het. Ehuru. bevacade urkunder aro fataliga, tyder denna 
systematiska noggrannhet dock pa tillvaron af vissa, be- 
stamda rattsregler, och detta sa mycket hallre, som ur- 
kunder fran langt senare tid angifva en orubbad tillamp- 
ning af samma rattsregler^ 

Hvilka kriterier bestamde eraellertid vittnets trovardig- 
het ? Hvem skulle prof va vittneskompetensen och darefter 
vittnesmalets innehall? Hvem skulle faststalla den sanning, 
som darur uppstod? De kungliga dombrefven later oss 
redan i detta betonande af vittnesintygets trovardighet se 
ett system, som i Sverge patraffas redan i borjan af 13 
arh. och icke kan hafva uppstatt ur germansk rattsupp- 



^ SD Ij n. 796 cum testimonio fidedignorum : SD II, d. 935 se- 
cundum fidedignorum testimonia; — n. 936 super hoc examinacionem — 
secundum fidem eorum, verba et testimonia; n. 1016 (ar 1290) testibus 
— productis et prout iuris est diligenter auditis ct examinatis; — SD III, 
n. 2194 diligenti inquisicione prehabita et veritate, veridiconim testimonio ; 
SD IV, n. 2647 secundum fidedignorum attestaciones veridicas ; SD V, 
n. 3540 iuxta formam litterarum quas vidimus; n. 3878 veritate cognita 
et audita. Karlsson, anf. arb. s. 45 anmarker, att domarne innehalla nastan 
intet om rattegangsforfarandet, ehuru han uppraknar flera af dessa citerade 
stallen. Sa anser afven Lehmann^ Konigsfriede, s. 31. 

5 
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fattning. Nagon antydan om namd finnes alideles icke. 
Det ar ett forfarande, som icke torde hafva sitt ursprung 
an;iorstades an i den kanoniska lagens bevissystem, hvar- 
om det oraedelbart erinrar. Det ligger ocksa historiskt 
sedt narmast till hands att pa forhand antaga mojligheten 
af dylika inflytelsef fran kyrkan, och det torde vara ska- 
ligt att ga in pa det kanoniska bevisforfarandet. 

Testes suspecti non recipiantur^ ar den hufvudprincip, 
hvarpa hela den kanoniska processen star eller faller. Det 
tilikom domaren att iakttaga denna grundsats^ att nog- 
grannt sporja efter de personliga och afven rent psyko- 
logiska omstandigheter, som bestamma vitttiets trovardig- 
het, sasom bans stallning, asikter och sinnelag mot den, 
vittnesmalet gallde, liksom afven grunden for vittnets upp- 
fattning*. Vittnesmalet maste vara grundadt pa vittnets 
egen iakttagelse och anga sjalfva bevistemat^. Det alSg 
under dessa forutsattningar domaren att anstalla under- 
sokning, intill dess att malet var fullt utredt och sanningen 
dari uppdagad (quousque ad veritatem rei perueniat) *. . 



* c. 12, C. Ill, qti S ocli i^i^i passim. Jfr Gross, s. i8 f. 

* ^- 7t § S} C. II, qu I, Sed et de personis accusantium ac tesii- 
Jicantiuvi subtiliter querendum est^ cuius conditionis sint, cuiusue opinionis 

et ne inopcs sint, ne forte aliquas inimicitias habuissent, uirum testimo- 
nium ex auditu dixerint aut certe specialiter se scire testati sint. Gross, 
s. 23 f. 

* Uttryckligen. stadgas detta i dekretet, sisom i den klinda c. is, 
C. Ill, qu. 9 Testes per qujimcumque scripturam testimonium non profe- 
rant, sed presentes de his, que uiderunt et nouertint, ueraciter testimonium 
dicant. 

* c. J J, C. XXX, qu 5 Judicantem oportet cuncta rimari et ordinttn 
rerum plena inquisitione disciUere, interrogandi et respondendi obiciendique 
prebita patiencia ab eo, tit ibi ambarum actio partium illuminata sit pie- 
niter nee litigantibus prius uelit iudex sua sententia dbuiare, nisi quando> 
iam peractis omnibus nichil habeant in questione quod proponant et tam- 
diu actio uentilatur, quousque ad ueritatem rei penuniant, Jfr Gross, s. 
24, 132 f. Gratian foljer har Cod. Theod. 1. i, 2 — 18, hvarom afven 
Holberg, Danslc Rigslovgivning, s. 60, erinrar. 
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Det ar af sa mycket storre vikt att ihagkomma detta 
strafvande i kanoniska processen efter den materiella san- 
ningen, sotn den kanoniska lagen synes hafva narmat sig 
det germanska bevissystemet genom att upptaga partsed 
med edshjalpare vid sidan af det forutvarande, fran ro- 
merska ratten nedarfda vittnesbeviset. Gratian erkanner 
val denna edshjalp, som, for att anfora ett traffande ut- 
tryck, utgor »ett germanskt tillagg till den romerska, 
ackusatoriska processen » ^. Eden ifraga tillats i 4en ka- 
noniska processen i brist pa bevis eller nar blott indicier 
forelago, men hade icke den germanska beviskraften som 
juramentum credulitatis, ty edshjalparen svor pa hufvud- 
mannens ed, hvilket blott blef foremal for domarens af 
olika omstandigheter bestamda slutledning. For kanonisten 
var eden darfor blott en Veritas in mente^. 

Denna ofirerensstammelse mellan kanonisk och ger- 
mansk ratt rubbades vasentligen ar 1 199 genom en ny 
procedur, den af Innocentius III inforda inkvtsitioneh. Men 
da inkvisitionen egentligen innebar ett forfarande, riktadt 
mera utesiutande pa infamia och inledt ex officio, var den 
narmast en utbildning af proceduren i dekretet vid infamia 
och betydde saledes icke, att rannsakning omsider skuUe 
upptagits i kanoniska lagen*. Dekretalratten genomfor i 
ofrigt annu konsekventare den inkvisitionsprincip, som 
dekretet hafdat. 

Man kan af dombrefven atminstone draga den sakra 
slutsatsen, att konungen icke domt pa ting, alltsa utan att 



^ Tanotty Histoire des tribuneaux de Tinquisition, s. 271. 

* y/r c. 2, C. XXII, qu 2 Animaduertendum est quod iusiurandum 
hos habeat comites ueritaiem, iuditium atque iusiieiam. Si ista defuerint, 
nequaquam iuramentum erit, sed periurium. — Gross, s. 75* 

• Inkvisitionen organiserades sSrdeles genom Qualiter et qtiando c. 17 r 
X, s, J (ar 1206) och Licet Heli, c, 31, X, s, S (ar 11 99)- For ofrigt 
foreligger en utveckling af inslituiet i olika can. frSn 1199. Se Biener, 
Beitrage zu der Geschichte des Inquisitions-Processes s. 45 f. Tanotty 
anf. arb., s. 286. 
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sporja nagon tingsmenighet, i det han sjalf »horde» vittnes- 
malen. och granskade afyen urkunder. Konungen anord- 
nade saledes ett inkyisitionsbevis. Detta ar ett tvasidigt 
bevismedel, hvilket ej som de vanliga tolfterna, var till for- 
del for blott endera parten. Parterna synas icke hafva 
medverkat i bevisningen, utan beviset hade tydligen an- 
ordnats af konungen, enar han icke blott hort vittnesmalet^ 
utan afven forvissat sig om vittnets (personliga) trovardig- 
het och salunda fallt domen pa grundvalen af intygets 
beviskraft. Dari visar sig konungen oberoende af nagot 
processubjekt, sadant som namden var. Da urJcundsbeviset 
efter det kanoniska bevisforfarandet bedomdes och detta 
ater blott ar en anvandning af vittnesbeviset, torde vi annu 
mindre aga skal att i termerna om »trovardiga vittnen» 
se en slags namd, tillsatt eller anlitad for malet *. Det ar 
intet tvifvel om, att icke endast rattshandliijgsvittnen upp- 
tradde infor konungen, utan afven andra vittnen. Hvad 
af dombrefven framgar, ar alltsa en subjektiv verksamhet 
fran domarens sida. Det ar sannt, att dombrefven for- 
klarligt nog icke redogora for sadana processregler, huru- 
vida vittnesbeviset foregicks af ed eller om vittnena pa 
konungens befallning maste infinna sig. Det juridiska in- 
trasset att tala om »assertoriska» eller »promissoriska» 
eder nodgas vi lamna otillfredsstalldt, afven om denna sak 
historiskt skulle belysa konungens maktbefogenheter. Men 
arten af det inkvisitoriska forfarandet coram rege ipso^ 
sasom vi med frammande term ma saga, lamnar val knappt 
nagot rum for tvifvel i denna sak Detta forfarande har 
ingen rot i den gamla germanska processen. 

Man kunde ju mot det antagaindet, att kyrkliga infly- 
telser utbildat vissa verksamhetsformer vid den af konungen 



^ Se ofvan s. 36. SD I, n. 862 ar visserligen frin I269>, men 
torde icke dSrfor utesluta, att det var d& forst urkundsbeviset protvades 
efter kanoniska rattsregler. Senare kom ett dylikt bevisforfarande in i 
folkdomstolarne. Jfr ofvan s. 57. n. 2. 
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sjall utoTvade domsratten, hanvisa pS forebilder i den 
danska vederlagsprocessen. Men fransedt saknaden af 
■dylik riksinstitutibn i Sverge, ofverensstamde afven dar 
processen nied kanonisk-romersk lag^. Man kan ju afven 
misstanka, att de svenska prelaterna i borjan af I3:de arh: 
agde en i lyckligaste fall blott dunkel aning om den 
kanoniska processen. Detta ar kanske ett viktigt argument. 
Men vi kunna med storre skal bestrida detta inkast 
an att tillerkanna kungen (eller bans kanslist) nagon lar- 
<lom i den romerska ratten, och kyrkan hade just harifran 
vasentligen lanat sitt processystem, sasom framgar bl. a. 
af talrika direkta citat harur i Gratians dekret*. Om 
VGLI erkanner en allmann rattighet for biskopen att ex- 
kommunicera och en speciell sadan att alagga penitens 
och bann for peccata tftortalia^, men daremot tiger om be- 
vistiingen infor biskopen, kunna vi dock ej daraf sluta, att 
<len rena germanska bevisningen var den enda, biskopen 
Jiade att tiligS. Det ar sannt, att den kyrkliga strafTratten 
kunde i vissa fall tagas i ansprak utan besvar med fore 
.^aende ranhsakning, dar blotta garningen eo ipso medforde 
censur. I atskilliga pifvebref till Sverige finna vi ocksa 
termen in canonem latas sententi^e^. Men i andra fall kunde 
biskopen icke slippa besvaret att underkasta den skyldige 



^ I/aider^i Dansk rigslovgivnidg, s. 73. D& slval kanoniska lagen 
som frankiska kungar&tten l&nat romerska r&ttsregler, kan det dock e} 
med absolut visshet sSgas, om vederlagsprocessen fir tr&n kanonisk eller 
jromersk rait. I sak betyder delta siledes intet. 

' Bekaut ar den samling rattsregler om vittnesbeviset ur Dig., som 
•Gratian gjort i c, j, C, IV, qu 2 et j, 

* VGLJy KkB 4: »houod synd», (betalas med hufvudtionde) ; KkB, 
22 och GB> 8. Hufvudsynder aro de bekanta grundtyperna for de tre 
gamla- sytid^ma : affall (till Itedetidom) sedliga forbrytelser och drapande. 

Jfr. HinschiuSy V, s. 157. 

* SD I, n. 192, 209» 258; PressvtH, Reg, n. 2750 af */ii. 1220 ur 
Reg. Vat. lika med n. 3232 */* 1221, ss. i SD I, n. 209; n. 2755. Potthast 
Reg., 8486. 
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rannsakning. Sarskilt i sin disciplinara myndighet ofver 
klerk hade biskopen alt i forekommande fall utforska san- 
ningen. Utan bevis och rannsakning kunde klerk icke 
domas ^. Vi se da, att arkebiskopen i Uppsala af den 
store Innocentius III genom ett mandat ar 1198 beordra- 
des att a pafvens vagnar rannsaka efter den fulla sanningen 
angaende tvfinne klerkers kompetens (praecipimus quatenus^ 
inquiras super prcemissis omnibus veritatem)^ , Dessutom 
kunde sarskilda kanonistiska traditioner sa smaningom ut> 
bilda sig till rattesnore for den klerikala ambetsverksani- 
heten. Metropoliten i Lund, som stod i narmaste forbin- 
delse med Rom, bar ocksS ansyaret for iaktfagandet af 
kanoniska lagar inom sin kyrkoprovins. Om vi se, att han 
ar 1206 erhoU pafligt uppdrag att under visitation profva 
och afdoma hvarjehanda mil inom stiftet efter kanoniska 
lagen (examinaturus causas que ad tJiam audientiam deferen- 
tur et fine canonico decisurus) sa forelag har en ny pa- 
minnelse om det kanoniska bevisforfarandet ^. I den man, 
klerks exemption fran varldslig domstol i Sverge genom- 
fordes, uteslotos sa smaningom alia rester af den german- 
ska processen, hvilket amne dock tillhor en utforligare fram- 
stallning an har kan ifragakomma^ Men vi kunna gS 
langre. Knappast hade det nya institutety«mrf/V/w delegata 
kommit i gang forr an de svenska prelaterna sa smaning- 
om sago sig delegerade med den universelle ordinarii i Rom 



* Jfr. c, 2 C. XV, qu4 S* Un<Je si examinante episcopc cauiam pres- 
biteri uel diaconi non fuerit per testium approbationetn forte conuictus — , 

* SD I, n. Ill; Potihfut, 456. 

' SD I, n. 130. Potthasty Reg., 2662. 

* Harom flera bref frln Rom. Jfr. sarskilt SD I n. 176. Press utii^ 
Reg. n. 13^17 .enligt hvilket vittnesbeviset icke f&r omintetgoras genom- 
edgardsmannabevis. BuUan ar visserligen stalld till Srkebisk. i Lund ocb 
bans danska' lydbiskopar, men erhdll giltighet. afven for svenska kyrkan, 
d& buUan tillampar allmSn kanonisk lag och upptogs senare som univer- 
sell dekretal. c, 12, X 2^ 79. Hinschius V, s. 346 n. 4 hMnfor brefvet orik- 
ligl till Sverige. Jfr Holherg, Kirke og Len, s. 156. 
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jurisdiktion, sasom redan ar 1191. Det var ett kommis- 
sorium, stallt till en kardinallegat, arkebiskopen i Uppsala 
och biskopen i Skara. Vi kunna icke antaga, att kardi- 
nalen for den sakens skull besvarat sig med nagon resa 
till Sverge, hvartill ban ej var forpliktad, sasom vi se af 
den i kommissorier till flera delegater obligatoriska klau- 
sulen; Quod si non omnes. Salunda kom det kanske an 
pa svenskarne sjalfva att ej blott forsta denna tekniska 
term, som icke ar sa alldeles begriplig^; de skulle ocksa 
doma i eti val afven for varldsliga myndigheter intressant 
fraga om gransen mellan Linkopings och Vaxio stift och 
proceduren angifves noggrant*. Vi hafva i det foregaende 
sett, *atl svenska prelater sattcs till delegater t. o. ra. 6fver 
konungar, som tvistade om ratten till S verges tron. Men de 
kunde ocksa fa i uppdrag att baiinlysa sjalfva lagmannen, 
som pa tingeh foredrogo for kyrkan misshagliga lagar*. 
Ofver alia delegater, ofver alia konungar, ofver alia kyrk- 
liga och varldsliga myndigheter star pafven som en judex 
ordinarius omnium. Sa utbildades afven i Sverge sa smi- 
ningom en filial af den kyrkliga univepsalhierarki, inom 
hvilken pafven intog en harskarestallning, liknande den, som 
4en romerske princeps innehaft, liksom legater och dele- 
gater af kianonisterna jamfordes med romerske prokonsuler 
och pratorer. Det var den caesariska rgmarestatens gra- 
derade ambetsmannahierarki, som direkt foresvafvade kano- 
nisterna *. 



* Det blef vid ett par tillfallen behofligt, att Celestin III narmare 
preciserade laga forfall for nagon af delegaterna. c, 21^ JT, /, 2g^ c. /j», 
X, I, s jfr. Hinschius I, s. 190. Nigra fall d& delegatjurisdiktion forekom, 
skola omn&mnas p& annisii stalle i denna af handling. 

* SD /, n. 100 Jaffiy 10337 Causam que vertitur inter venerabiles 
fratres nostros — experiencie veStre duximus commitiendam — mandantes 
quaiinus pariibus ad vestram presenciam conuocaiis audiatis que fnerini hinc 
inde proposita diligcnter — mediante iusticia terminetis. Jfr SD /, n. 99. 

* SDI, n. 135, 131 PoUhast, Reg., 3534, 271 1. 

* Jfr. Hinschius I ^ s. 173 f. 
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Pet kan icke (ornekas, att de svenske biskoparne allt- 
mera invigdes i den hierarkiska statsuppfattningen och 
afven fran en dylik synpunkt betraktade kungadomets 
nastan rent personrattsliga stallning i Sverge — detta land 
som annu tjanar for rattshistorikerh som ett markligt 
exempel pa en forsenad offentlig ratts- och statsbildning^. 
Pa rattsskipningens omrade fanns emellertid i konungs- 
freden ett fro till statsbildning, som ocksa af kyrkan togs 
i omvirdnad till framjandet af henties rattsslcydd och im- 
munitet. Det fanns alltsa fran borjan af I3:de arh. en 
kunglig domsratt, hvars verksamhetsformer utbildades ge- 
nom den kanoniska rattens inflytelser. Det ar atminstone 
i detta afseende ingalunda sa alldeles att forakta; om 
hvatjehanda kyrkliga askadningar vid sidan om romerska 
majestatsbegrepp atfoljde kungadomets vaxande ansprak 
pa horsamhet af vederboVande. Denna fraga bor dock 
besvaras forst i ett annat sammanhang. 

I fraga omprocessen hafva vi i det foregaende talat 
om ndniden, Om det kungliga inkvisitionsforfarandet all- 
deles skiljer sig fran folkrattens formella bevisforfarande 
med edgardsman, sa forblef denna motsats ej langre sa 
ofprmedlad genom namdinstitutets inforande. Genom nam- 
den fbrmedlades ofvergangen fran formellt till materiellt 
bevis. Att kangamakten for dess genom edsoreslagstift- 
ningen vidgade domsmyndighet skuUe betjana sig af namd, 
ofverensstammer natiirligen med dess materiella bevisfor- 
farande, hvaremot a andra sidan namden utan tvifvel ut- 
gor folkets andel i och inflytande a den kungliga ratts- 
skipningen. 

Att det materiella bevisforfarandet vid konungens 
domstol i tiden foregatt namdens uppkomst, synes obe- 
stridligt. Ehuru namdinstitutet fick genom kungamakten 
en eljes otankbar utveckling, sa att det i Ostergotland t. 



* Brunner /, s. 375. 
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o. m. endast a konungsrafsten forekom, ar det visserligen 
•en vansklig sak att afgora om namden, som atminstone 
i Ostergotland dari liknar den engelska juryn, att den var 
ett organ for konungens jurisdiktion, ocksa i likhet mcd 
denna framgatt ur kungadomet. Det later sig icke med 
nagon sakerhet pa visas, att den . svenske kungen i likhet 
med den frankiske och engelske kungen hade inkvisitionen 
som ett af sina prerogative. Forstgenom edsoreslagstift- 
ningen uppstod en serie offentiiga brott, som skuUe af 
konungen beifras. Men var foregaende framstallning visar, 
att ur konungsfreden framgitk en domsratt, som utofvades 
efter ett den kanoniska^ bevisningen analogt forfkrande. 
Det saknas val icke jamforelsepunkter mellan de vittnen, 
som omtalas i de kungliga dombrefven, och namden. 
Redan VGLI fordrar, att i namden skulle sitta »trygga» 
man *. Den yngre landskapsratten ar tydligare. OGL 
kann^r tvanne namder, (kohungs- eller) haradsnamden och 
biskopsnamden. Om namdemannens kvalifikationer stad- 
gas i bada fallen, att de skulle vara »sanna» (sanningsenliga) 
man och ej vederdeloman eller frander'. Det ar villkor^ 
som leda tanken tillbaka pa vittnesbeviset infbr konungen 



^ Enligt Biunners epokgorande forskningar synes framga, att namd 
{eller hvad daremot svarar) och den engelska juryn uppstatt ur det frank- 
iska Riigevierfabren eller det inkvisitionsforfarande, som var ett af de 
fraiikiska kungames prerogativ, och ej ur det frankiska domstolsvSsendet, 
som i likhet med andra germanlanders folkdomstolar blott hade ordalbe- 
vis och edgardsman. Pollock- Maitland /, s. 119 f. anse visserligen pro- 
blemet oppet annu i anseende till de skandinaviska lagarnes sena tillkomst, 
som forsvlrar unders6kningar om den engelska juryn. Men daremot kan 
det icke bestridas, att den normanniske prinsen tog inkvisitionen sasom ett 
af sina prerogativ med sig till England. Ett s&dant historiskt samband 
sakna vi alldeles for den svenska namden ifrlga om dess mojliga ursprung 
ur dexl frahkiska inkvisitionen^ hvadan all tanke harpa ar onodig. 

* VGL /, Sseraem. B., 2. tryggiae mannae af fiar|>ungi. Att denna 
bestammelse galler ett speciellt rSttsfall, torde ej utesluta en allmanngiltig 
slutsats haraf. 

* OGL, RB, I pr., KrB., 13, % ^. 
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sjalf. Men hvilken stor betydelse det an skulle hafva att 
kunna leda namdens direkta ursprung ur det inkvisitions- 
forfarande, vi framstallt i det foregaende, sa ar det dock 
framhallet, att urkunderna icke visa han darpa, att kon- 
ungen sjalf domt med namd. 

Namden ar tvifvelsutan en kompromissform mellan 
ett inkvisitionsforfarande och ett formellt bevirforfarande. 
Ty namden ar ett mellanting mellan (det kanoniska) vittnes- 
beviset och edgardsmannainstitutet och for savidt tillfreds- 
stallande, att den, ehuru alltfor mycket klafbunden, likval 
soker den materiella sanningen. Denna inrattning till- 
kom och utbildades under olika historiska forhallanden i 
olika lander. Lehmann isynnerhet visar detta ifraga om 
de skandinaviska landerna. En konungsdomstol och dar- 
med afven det forfarande, som genom namd skiljer sig 
fran folkdomstolens, saknades i Norge, emedan kungaddniet 
under en tidig period administrativtgenomtrangdelandskapen 
och salunda kunde ofvervaka rattens vard utan att tillagna 
sig den domande myndigheten ^. Men i Danmark bruka- 
des vid konungsdomstolen enahanda forfarande som vid 
folkdomstolen, eftersom det danska landskapsvasendet ej 
kunde hafda nagon starkare partikularism mot kunga- 
domet*. I Sverge ater ar kungadomets statsrattsliga ut- 
veckling nastan uteslutande fbrlagd till rattsskipningens 
omrade, och vi hafva sokt framstalla formerna darvidlag 
liksom, afven betydelsen daraf. 

Den ostgotska namden var uteslutande organ for 
konungens domsratt. Vid folkdomstolen forekgm endast 



^ Lehmann Konigsfriede^ s. 209 f, 23 f, 238. Detta forhallande 
visar, att den svenska namden dtminstone icke uppkom darfor, att det 
fanns nSmd i Danmark och Island, dl Norges kulturella forbindelse med 
Island icke medforde namd i Norge. En dylik ^ikt forfaktas daremot 
af Amiroy Recht, Grundriss der german. Philologie 1890, II, 2, s. 198. 

• Lehmann^ Konigsfriede, s. 155 f. 
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tolftared ^. Da det ar otankbart, att namd ingitt i aldre 
tid i processen vid folkdomstol, emedan detta skulle inne- 
bara en sadan egeDdomlig reaktion, att folket forst skapat 
ett modernare bevismedel och sedertnera atergatt till mera 
foraldrade bevis, ar det ej tvifvel om, att namden infbrts 
i Ostergotland aF kungadomet eller kanske af kyrkan. 
Den bestamda foreskriften, att namdenaan ej fick tagas ur 
edgardsmannens krets *, skiljer definitivt de bada instituten 
fran hvarandra. En dylik bestammelse gar ut fran en 
redan i princip oforeolig motsats mellan edgardsman pcb 
namd. De forra aro ' utsedda af endera parten for att 
svarja a ett visst obligatoriskt formular, den senare ater 
utsags af offentlig domare (biskops eller konungs ambets^ 
man) och var forpliktad vid boter att svarja sanningen^ 
hvar denna an mande vara. Teorien om namdens ursprung 
ur edgardsmannabeviset ar atminstone for Ostergotland 
foga antaglig, sa mycket hallre som namden, som star 
pa ett senare utvecklingsstadium an den yastgotska namr 
den, bar en .mera tillfalUg karaktar^. 

Tillvaron af bSde biskops- och haradsnamd utgor en 
intrassant historisk bild af en rattsutveckling, dar tvann^ 
oflfentliga rattsvasen, kyrka och stajt, trangt sig in i land- 
skapets gamla organisation. Att fran en dylik synpunkt 
soka utreda en pataglig och oiverraskande samverkan mel- 
lan harads- och biskopsnamden samt deras kontroU ofver 
folkdomstolarne ar ett amne, som krafver sin sarskilda och 
ratt forstadda uppgift *. Namden ar ett uttryck for ett 

* HJdrfie, Den fornsv. namden, s. 40 f., 51. 

* OGLy KrB. 13, S 2. — egh {^aen i ef)uinin stoJ>. RB I pr — 
egh |>era uilda * maen, har mojligen likartad betydelse med f6reglende. 
HJdrne, dep fornsv. namden, s. 50. 

' HjamCy Den fornsv. nSmden, s. 51. 

* ^jogrtrty TR, 1904, s. 166 f. visar, huru biskopen en). OGL dtls^ 
anvander kanonisk process och kanoniska straff i brottm&l, d&r dessa 
llddmas, dels med biskopsnamd prdfvar giltigheten af bevisningen vid folk- 
domstol med ed och edgMrdsman. 
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materiellt bevisforfarande, som hos kyrkan var noga regle- 
Tadt af hennes egen lag och hos konungen &ter utbildadt 
efter kyrkliga monster. Hvarken konungen eller biskopen 
kunde vara betjanta af folkdomstolarnes formella bevis. 
Utan att afgora den ingalunda oviktiga fragan om biskops- 
eller haradsnamdens tidigare titlkomst i Ostergotland, kan 
en samverkan mellan kyrkan och kungadomet vid refor- 
mering af den gamla germanska processen val hafva agt 
rum. OGL anfor ocksa pa ett stalle, att Birger jarl af- 
•skaffat gudsdom och jarnbord; hvaraf foljde, att malet i 
-stallet skulle, enligt den rattssokandes val, afgoras antingen 
af haradsnarod (a rafstetinget) eller genom tolftared (vid 
folkdomstolen) ^t, Det ar hogst sannolikt, att Vilhelm af 
:Sabina bland atskilligt annat formatt Birger jarl afven till 
•ordalbevisets aflysande, da kardinalen sjalf kort forut af- 
-skafifat jarnbord i Norge. Det ar mojligt, att jarlen be- 
gagnade sig af en motivering om jarnbordens kyrkliga 
ogiltighet for att genom ett lormligt pabud — hvarom 
-nagot diplom dock ej finnes — i stil med Valdemar II:s 
forordning om afskaffande af jambbtd i Skane, forkunna 
detsamma for Ostergotland *. Om detta skett afven for 
ofriga landskap, kanna vi ej. 

Ordalbevisets afskaffande ar namligen en foljd af ka- 
Tionisk lagstiftning. Mot ordalbeviset stallde sig kyrkan 
fran borjan ovillig, ehuru hon sanktionerade jarnborden 
;genom vissa kyrkliga ritualer. Laterankonciliet 12T5 for- 
bjod emellertid klerk att langre assistera. vid jarnbord, och 
,genom att salunda en slags klerikal strajk anordnades foil 
ordalbeviset i misskredit. Hvad Svierge angar, hade pafve- 



* OGL, EjJzs. 17. Jfr Nordstrom II y s. 799 f. 

* SKLy V, 2. I. Valdemar motiverade forordningen med plfvens 
forliud mot jarnbord: quoniam dominus appostolicus examioationem can- 
deatU ferri inhibuit — . Salunda afven den engelske kungen ar 12 19 i 

-sitt patent: c^m prohibitum sit per ecclesiam romanam indicium ignis et 
-aquje. — Jfr Pollock — Maitland^ II, s. 597. 
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bref tid efter antlan fordorat jarnbord Och delvis afvened- 
gardsmannabevis i mil mot klerk ^. Omsider stallde sig 
kungadomet pa den kyrkliga standpunkteii och aflyste 
jarnbord. Det var en lagstiftning, som forst fratngick ur 
kyrkliga syftemal och vidgade kungadomets maktbefogen- 
heter gent emot folket. Huru langt Birger jarls i OGL. 
flerestades omtalade lagstifttliiig^makt strackte sig, kan e}; 
af kallorna besvaras. Legatstatutet 1248 synes i allt falli 
forutsatta, att kyrkan tillsammans med kungamakten ofver- 
enskom bm vis^a kanoniska rattsregler och sa smaningom 
ju afven genomfort dem utan att det ansags nodigt att 
tillfraga rcfpresen tenter for folklagstiftningen. Det ar en 
viktig synpunkt for fragan om vidden af konungens for- 
ordningsmakt under det 1 3 arh. 

S& tydligt som i Ostergotland f ramtrada icke i Vaster- 
gotland den kanoniska rattens och kungadomets inflytelser. 
VGL I kande riamd tydligen fore Birger jarlS regenttid 
och dess historia ar for ofrigt olik den ostgotska nam- 
dens. VGL I har icke jarnbord och t. o. m. minnet daraf 
synes vara utplanadt. Men den vastgotska namden be- 
finner sig dock i sin (orsta tid, da dess anvandning ar in- 
skrankt till ett fatal brottmal. De anga drap, sar och slag,, 
tjufnad och hor*. Det ar just i det narmaste samma 
kategori brottmal, som Valdemar i forordningen om jam- 

^ Se ofvan s. 70 n. 4. 

^ Namdam&len kunna fbrdelas i tv& grupper a) mil anglende drap 
mae{) vaf^se vserki (AB, 11), om en man dor inom natt och ar af sina sar 
(Bard. B. 9), om husundersokning vSgras i tjufsak (J)inuae B. 6) vid falsk. 
beskyllning for sar och slag (Saeraem. B. 2) och for drap (Bard. B. 6), om. 
aktenskapsbrytare d6das I bar garning (Mandr. B. ii) samt b) mal an- 
glende kvinna, som forgor (forgiftar) dels styfbam for att unna dem arf 
(AB. 15), dels sin man (Bard. B. 8), och som beskylles af mannen for 
hor (Gipt. B. 5. i). — Nagra af dessa fall i grupp a) skulle endast 
varjas af namd for att forekomma anklagelse. Jfr Jfjartie, Den fornsv. 
namden, s. 17, som uppraknar dessa namdamll. Det bor anmarkas, att 
nSmden hade ett enda civilr&ttsligt mil, namligen jordatvister mellan land 
och hSrad (Jor{>. B. 16, i). 
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bords aflaggande i Sklne hade atskilUga ar fore till- 
komsten af VGL I latit forlagga till afgorande af en namd 
De brottm&l, som den vastgotska namden skulle upptaga, 
aro utvalda fran bevisningens synpunkt, namligen vid an- 
klagelser och falska beskyllningar, dar beviset for pahen 
var svar att fora. Det ar utan allt tvifvel, att namden 
afven i Vastergotland ersatt jarnbord, ty ordalfortarandet; 
-^om bestar' dari, att partens ed foregar ordalhandlingen 
for att genom densamma forstarkas ^, mILste just i dylika 
mal fbrut kommit till anvandning. ' En jamforelse med 
Valdemars anforda forordning och naturligen afyen med' 
SKL gifver detta vid handen *. Det begransade urvalet 
af mal till namdens profning mojliggor antagandet, att 
namd, om den forut funnits, atminstone endast undantags- 
vis forekommit vid sidan om jarnbord. Men da ar det 
mera antagligt, att namd uppstatt* just i alia de mal, dar 
jarnbord forekommit och namden alltsa afven i Vaster- 
gotland ar en foljd af den kanoniska rattens d. v. s. kyr- 
kans vaxande inflytelser. 

Det .ager harvid ett historiskt intr^sse, att en sarskild 
^rupp af brottmalen ifraga angingo af kvinna forofvadt 
<irap a styfbarn dler make, samt om hon beskylles af 
-mannen for hor. Att dessa mal tillkommo namdens 
profning, da hari jarnbord forut agt rum, ar tvifvelsutan 
foljden afven af kyrkliga inflytelser^. 

For barnamord maste enligt VGL I modern ga till 
Rom for att dar forsona bfottet^. Mord a make faller 
daremot inom den principiella befogenheten for biskopen 
att exkommunicera for hufvudsynder, hvilket allmant gal- 



^ Jfr Brunner, II ^ s. 417 f. 

* SKL /, 139, 148, 152, 210, v. 2, I — 4. 

' SKL, I, 2io~2ii ofverensstamma med VGL ly Gipt. B. 5. (om 
mannens anklagelse mot kvinna for hor.) 

* VGL /, Gipt. B. 8. Harmed upptager VGL Alexander III:s for- 
ordning i amne Vo 1171 — 72. SD I, n. 56; Jaffiy Reg. 8142. 
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ler samtliga brottmal, som namden hade att granska. Be- 
traffande beskyllping mot Icvinna for har var detta brott 
en sak, som kyrkan vid upprepade ttUfailen hade att.gora 
med. Icke utan intrasse for vSrt amne ar dess forhistoria. 
Sa hade biskop Bengt i Skara under sin Romfard 1220 — 21 
haft tillialle att bland andra stiftsangelagenheter infor paf- 
ven afven andraga, att atskilliga ansago sig losta fran 
aktenskapet, nar hustruns otrohet ahsags vara gifven^. Det 
var hvarken for dem eller biskopen obekant, att kanoniska 
aktenskapslagen forbjod dyUkt, halst som Alexander III 
1 172 (1180) hade for Sverge kungjort kanonisk ratt i 
sagda falP. 

Honorius III forklarade dylikt efter kanoniska lagen, 
for ogiltigt, och att biskopen agde adoma dem censur med 
upphafd appellationsratt till Rom. Men pafven tillade ej, 
hvad kanonisk lag afven stadgar, att mannen ej for akten- 
skapsbrott finge doda hustrun *. Varjde namden den till- 
talade, skulle hon t. o. m. aga ratt till boter af mannen; 
i motsatt fall agde han utdrifva henne ur boet. Dessa 



^ SD J, n. 188, — Preswttiy Reg. 2749 usque adeo se credunt a 
vinculo matrimonii absolutes, quod eisdem zrventibiis alias quasi licite 
superducunt. — Jfr. c, 2, C. S2, qu /. Ubicumque est igitur fornicatio 
uel fornicationis suspicio libere uxor dimittitur. Et quia poterat accidere 
— sic priorem dimittere iubetur uxorem ut prima viuente secundam non 
Jiabeat, Denna sista rattsregel saknas i VGL I, men finns nastan orda- 
grannt lika i SKL, i, 211, som alltsa annu mera formats efter kyrkliga 
kraf an VGL. 

* ST I^ n. 49. Non licet viro dimittere uxorem suam excepta causa 
fornicationis quod si ilia dimissa aliam ilia supersiite duxerit, vocabitur 
adulter et de vxore similiter. Jfr n. i. 

' Den aldre germanska lagen erk&nner dylik ratt for mannen, 
Brunner II, s. 663, Nordstrom 11^ s. 62 f., men haremot har kanoniska 
lagen ett direkt fSrbud r. 6, 6*, jj. qu, 2» Inter hec uestra sanctitas 
addere studuit, si cuius uxor adulterium perpeirauerit, uifum matiio illius 
liceat secundum mundanam legem interficere. Sed sancta Dei ecclesia num- 
•quam mundanis constringitur legibus; gladium non habet, nisi spirilualem 
non occidit, sed uiui/icat. Jfr Causa 33, passim. 
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regler rona alltsi kyrkligt. inflytande, icke minst dari, att 
kvinnan likstalles med mannen. Och delta var en upp- 
gift, som biskoparne i Skara lange haft framfor sig, ehuru 
stora hinder stallde sig i vagen for en andring af det ger- 
manska malsmanskap ofver den omyndiga kvinnans lif^ 
gods och arai som tillkom mannen^. Att kvinnan sa- 
lunda sarskilt straffas leder icke sitt ursprung ur ger- 
manska, utan fran kyrkligt hall hafdade kanoniska ratts- 
askadningar ^. 

Kyrkan inverkade alltsa pa den strangt formella straff-' 
ratt, som i VGL I trader oss flerestades till motes. Det 
ar hvarken ratta platsen eller behofligt att har ga in pa 
det vidlyftiga amnet om den kanoniska rattens inflytelser 
a germanernas formella straffratt. Kyrkan strafvade i fram- 
sta rummet att genomfora en friare behandling af afsikts- 
losa brott *. Hvad som nyss anfordes tjanar till ett exempel 



^ Annorlcdes ar det omojiigt forklara, att biskoparne i Skara, s^- 
som biskop Bengt anfort i Rom, brukat ilagga icke blott hustrun, som 
ihjalkvaft ritt barn, utan sifven mannen, penitens, afven om ban vid tilN 
fallet icke ens var i landet SD J, n. 196. Frin folkets standpunkt vardetta 
fullt riktigt, men trSn kanonisk synpunkt var det oformligt, d& man ej 
borde straffa nigon for en annans brott (indignumest alter um pro alterius- 
culpa pufiiri) Alexander III hade ju forordnat en 3-arig penitens, om barnet 
var dopt, och 5-lirig penitens, om det var odopt. Tillika gjorde p&fven 
dock makarne sinsemellan straffrattsligt liksiallda, s& att den, som varit 
franvarande eller ej pll nSgot satt forsummat nodig vaksamhet, skulle vara 
utan skuld (extra culpam erunt) SD / n. 56. 

^ Wilda, Strafrecht, s. 651 finner det oforklarligt, att VGL I (och 
den yngre landskapsratten) ur kvinnans omyndighet soker hSrleda dessa 
straffrSttsliga foljder och antager, att detta mojligen beror p& >nya stad- 
ganden». Genom Magnus Erikssons forordning for Vastergotland ^^l\ 
I335» SD IVyii. 3106, stadgades, at kuna gialle <i//^r»M siin sum madher,. 
oc sserlika {>e a Lijf ganga. Kvinnan bar alltsi Omsider i strafTsrSttsligl 
hanseende blifvit likstalld med mannen. 

', Om de kanoniska begreppen homicidium voluntarittm och casuale 
(non volens) se narmare Hinschius F, s. 176 f. Jfr SD I, n. 186, Ho- 
norius III till biskop Bengt i .Skara (1220): qui aliquando sive sponie sive 
casu homicidii crimen incurrant. Att man icke bor ofverdrifva kyrkans 
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harpa och det var pa flera andra omraden, som den be- 
kanta germanska grundsatsen: >garningen dodar mannen> 
af kyrkan angreps. Namden kom de kyrkliga strafvandena 
val till pass, ty dess allmanna uppgift var ju alltid att 
bestamma gamingens juridiska straftbarhet genom att 
granska de subjektiva betingelserna darfor, huruvida vilje- 
eller vadagaming ma (breligga. Afven om den aldre 
vastgotska namden vore en anvandning af edgardsmanna- 
beviset, bar man likval mast erkanna, att namden dock 
faktiskt profvade malen, hvilkas egen beskaffenhet nod- 
vandigt stallde sadana kraf pa namdens verksamhet. Och 
de brottmal, hvari namden var kompetent, angingo afven 
sadana offentliga brott, som k)n*kan straffade med bann 
och penitens*. Tack vare biskop Bengts ambetsnit in for 
kurian i Rom framgar, att biskoparne i Skara allt emel- 
lanat bannlyste och med penitens till Rom affardade grofva 
brottslingar, i synnerhet sadana, som stympat och fbr- 
ofvat svart blodvite, ty de skulle ej besparas den langa 
och modosamma resan till Rom *. En dylik straffratt hos 
biskopen erkanner, som sagt, VGL I uttryckligen for vissa 
specificerade brott. 

Det ar alltsa kyrkan, som historiskt sedt, i tiden fore- 
gick kungadomet pa den offentliga straffratten, sa langt 
man kan doma efter det rattstillstand, som VGL I visar. 
Den hogre rattsutveckling, for hvilken afven namdinstitutet 



fortjanster ifr&ga om de subjektiva straffbarhetsbetingelserna, ar sannt i 
vissa tall for tiden fore Gratians dekret. Jfr Brunner 11^ s. 548. 

* IVilda, Strafrecht, s. 715 antager, att flera anforvandter skulle 
kunna afises an de i VGL I, Gipt. 8, uppraknade. Om den kanoniska 
straffratten i de brottmtl, som till den aldre vastgotanamden horde, se 
Hinschius V, s. 169 — 179. 

• 5Z>/, n. 192, Pressvtit, Reg. 2755 — absolvendi eos juxta for- 
maih ecclesie liberam tibi auctoritate presentium concedimus facultatem, 
nisi forte ita esset talium enormis excessus, quod merito deberent ad se- 
dem apostolicam destinari, utpote si procederent ad mutilationem numbro- 
rum sen grauem sanguinis effusionem, 

6 
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ar ett uttryck, fortgick fornaraligast under kyrkliga infly- 
telser. Men detta faktum ma ej bedomas fran uteslutande 
kyrklig synpunkt. Visserligen- fanns intet enda offentligt 
brott, som skulle af konungen atalas och beifras, utan i 
ofverensstammelse med det privata straffrattssystemet till- 
kom det parten att atala, liksom det val stod honom fritt 
att forbiga folkdomstolarne och begara konungens dom. 
Kungadomets straffmakt ar salunda tillfallig. Men a andra 
sidan hade det bekraftat biskoparnes domsratt i kyrkliga 
mal, sasom incest, hor, mened m. fl. Detta innebar tyd- 
ligen, att konungen garanterade denna frihet med den 
arbitrara straffmakt, som foljde af bans konungsfred ^. 

Ty man vande sig till konungen sannolikt for att komma 
i atnjutande af materiell bevisprofning och en verksam 
exekution, som i stridiga mal syntes erforderlig. VGL I 
stadgade, sasom vi an fort, namd for konungens salunda 
anlitade jurisdiktion. Men daraf foljde sarskildt straff, 
iredloshet och agendoms konfiskering efter konungens 
arbitrara straffmakt, hvilken var en konungsfreden tillhorig 
straffpafoljd. Sarskilda boter till konungen for atervin- 
nande af fred med honom kanner ick^ VGL I. Det skuHe 
forutsatta en. bestamd kategori af offentliga brott och en 
bestandig kunglig domsratt. 

Genom edsoreslagstiftningen tog konungadomet forst 
sin plats bredvid kyrkan i landskapsorganisationen. Dari 
ligger olikheten mellan de rattstillstand, som VGL I och 
OGL uppvisa, skillnaden mellan aldre och yngre tids ratts- 
utveckling. Edsoreslagstiftningen innebar egentligen, att vissa 
brott forklarades vara offentliga brott, som medforde fred- 
loshet infor konungen, d. v. s. inom hela riket, och att 
konungsfred kunde atervinnas mot 40 marks boter, hvilken 
sista bestammelse utgor en mildring af den stranga fred- 

* Se ofvan s. 35 Johan Sverkersson, Erik Eriksson och Magnus I 
(SDI n. 184, 215, 690) i bref, visserligen stallda till Skarabiskopen, men 
med uttrycklig forklaring, att alia biskopar fatt samma ratt. 
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losheten. Birger jarl utfardade edsoreslagar ej blott for 
Ostergotland, utan afven for hela riket, sasom Magnus 
Ladulas synes mena i Alsnostadgan, dar han stadfaste sin 
faders lagar*. Deras innehall ar fullstandigt utredt af 
Schlyter och Lehmann, till hvilka hanvisas. 

Daremot har den historiska betydelsen af det umal 
af brottmal, som edsoreslagstiftningen gjorde, ickeafforsk- 
ningen beaktats i nagon man. Som bekant foreskrifver 
Alsnostadgan fredloshet och agendoms (orlust for drap 
och ran i eget eller annans hus (hemfred), for bortrofvande 
af kvinna och valdtakt (kvinnofred), for drap och sar i 
kyrka och kyrkogard eller a ting (kyrko- och tingsfred), 
for oratta hamder samt for stympning. Frederna anga 
person, ej sak, hvadan det ej var edsore att skada hus 
och kyrkor*. 

Om forhallandet mellan vissa af dessa freder jamte 
brott-typer och den kanoniska lagen bora vi i korthet 
erinra. 



^ SD /, n. 799, 2. Ellighaer wilium wir oc |)y mal aer war fadir 
skippaedi rikinu til fraelsis oc til nadt>ae attaer nyae oc festum {Jem. Det 
ar tydligt, att om Birger jarl lagstiftat blott for Ostergotland, skuUe Alsno- 
stadgan Aal icke kunnat tala om hela riket. IVestman, anf. arb., s. 20i 
later med ratta denna afdelning af Alsnostadgan, sisom ordalagen redan 
angif^a, vara eit referat af Birger jarls edsdreslagstiftning. Det framgSr 
ju dessutom af OGL, att Birger jarl stadgat bide tretolftared och 40 
marks boter i vissa fall och d& tydligen Sfverallt, ehuru detta ej uttryck- 
ligen sages. {OGL, Epzs. 17; Dr. B. 4, S 3, 14- pr., 6.) Det ar en 
blott sumraarisk upprakning i Alsnostadgan af frederna och brotten, ty 
en jamforelse med landskapslagarne visar, att edoreslagarne i dessa aro 
llngt mera detaljeradc. Att Magnus Ladul&s »f6rnyade och stadfaste » 
lagarne bevisar antagligen, att Birgers lagstiftning var elt kungligt pabud, 
som ej ingdtt i landskapslagarnes straffratt, utan for sitt bestand liksom 
andra kungliga forordningar tarfvade efterfoljande konungars sanktion. 
Alltsa ar det antagligt, att edsoreslagarne ingltt — atminstone slutgiltigt 
— i landskapsratten forst efter 1280. Om sagda tidpunkt for Alsnostad- 
gan se IVestman, anf. arb.. s. 21 1, som relaterar diskussionen harom. 

* Jfr Lehmann, Konigsfriede, s. 38, 
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Alsnostadgan betecknar brott mot kvinnofred med 
uttrycket: quindi walferce^ hvilket- uttryck innebar sSval 
kvinnas bortrofvande som valdtakt, sasom i UL, men blott 
den senare, sasom i OGL ^. Kvinnofredens forhistoria kan 
i VGL I foljas dari, att bortrofvande af forlofvad kvinna 
medforde fajd *. Gratians dekret bar flera stadgar om 
penitens och anatem for raptus, under hvilket afven vald- 
takt innefattades, hvilka straff alades den brottslige' i af- 
sikt att hindra aktenskap pa sadan grund *. Kvinnofreden 
var del vis ett element af den kanoniska aktenskapsratten 
och forutsatte tillvaron af ett offentligt brott, som enligt 
edsoreslagen skulle afven af varldslig myndighet atalas 
och beifras. 

Om brott mot kyrkofred sager Alsnostadgan : drcpppcer^ 
sarghcBT i kyrkyu, kyrkyugardhum, Ehuru dessa uttryck 
icke formellt taget atergifva den kyrkliga asylratten, sa 
ligger dock har grunden for detta rattsinstitut. Afven om 
den kanoniska laran, att flykfingar ej finge utelamnas af 
kyrkan till bestrafitning, endast delvis innefattar forbudet 
att drapa oeh sarga i kyrka eller kyrkogard, var syfte- 
malet likval narmast detsamma i bada fallen: att inskranka 
fajderatten *. I kraft af den fred, som kyrka och kyrko- 
gard skulle atnjuta, kunde ju ej flyktingen har dodas eller 
saras. Kyrkan ansag brott mot kyrkofreden sasom sacri- 
legium och straffade med stora bannet, medexkommunika- 
tion latcB sententice, d. a. pilgrimsfard till pafven i Rom, 



* Schlyter, jur. afh , s. 59. UL KgB VI, pr. % 2. OGL, Epzs. 3. 
VGL II,, add. 7; 12. 

* VGL If Gipt. B. 3. Vaert)8er fsesti konae manss lakin — jfr 
folj. not. 3. 

* e. S4t C 27 1 qu 2 — si quis sponsam alter ins rapiurit, publica 
penitentia mulcietur et sine spe coniugii vmaneat. — Quod si post hec 
coniungere se presumpserint, utrique usque ad satisfactionem anathema- 
tizentur. V&ldlakt fores till raptus af Gratian sjalf c, j, C. 36, qu i. 
Jfr Hinschitis, V, 171, 175, n. 3, 825, n. 3. 

* Jfr harom narmare Hinschius, IV, 387 f. 
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som endast kunde absolvera *. Konungen understodjer nu 
kyrkan med fredloshet eller 40 marks boter. VGL I 
stamplar drap i kyrka (ej kyrkogard) som nidingsverk, 
hvilket ater ar urbotamal*. Utvecklingen gick alltsa efter 
den kanoniska asylratten, som i dekretalratten omfattar 
afven kyrkogard *. Det stod tydligen kyrkan fritt att pa 
den summariska grundval, Alsnostadgan lagt, soka till- 
lampa den kanoniska asylrattens regler, och kyrkan bar 
del vis i landskapsratten fatt dessa regler sanktionerade. 
Salunda talar UL icke blott om edsoresbrott i kyrka och 
kyrkogard^ utan anser det afven for fredsbrott att med 
vald draga nagon ut ur dessa stallen, oafsedt hvilken miss- 
dadare ban an vore, samt raknar kyrkofreden inom ett 
omrade af 60 famnar fran kyrka och kyrkogard. Darmed 
ar det kanoniska /i^^f asyli med dess rattsverkningar form- 
ligen upptaget i UL*. Detta tjanar till en ratt uppfatt- 
ning af den verkliga inneborden for kyrkan af edsoreslag- 
stiftningen, ty pa den gifna grunden i Alsnostadgan kunde 
institutet narmare ordnas allt eftersom de kyrkliga och 
varldsliga standpunkterna forliktes. En marklig bild af 
en sadan historisk utveckling se vi i UL, enligt hvilken 
bade kyrkans och kronans namder skuUe rannsaka i brott- 
mal angaende bruten kyrkofred (och dartill afven helg- 
dagsbrott). 

Om stympning begagnar Alsnostadgan det lakoniska 



' Hinschius, IVj s. 393, 

* VGL I, KkB, 3; Orb. i, pr. Drap och s^r i kyrkogard bestraffas 
lika, namligen med 3 marks boter till biskopen. KkB, 12. Huruvida i 
analogi harmed afven sir i kyrka, hvarom lagen intet sager, i likhet med 
drip ar nidingsverk och urbotamal, skall underforstas, ar en oppci fraga. 

^ c. Si X-i St 49, HinschiuSf IV s. 388. Jfr harom i UL folj. n. 4. 

* UL, KkB, 21, jfr om kyrkogard: hwat t)aet ser ulaen kirkiu garp 
«llr innsen {)aet aer swa J^aet wari giort / kirkiu siatlffti. KkB, 22. Manh. 
B., 12, % 2. Dekretet stadgar ett fridlyst omrSde af 30 steg fran kyrkan 
(40 steg fran storre kyrkor). Jfr c. j»j', C 77, qu 4. Jfr Hinschius IV, 
s. 388. SMLy KkB, 20, men ej gotaratten, antog asylratten. 
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uttrycket: kuggcer lim af manni. Detta uttryck ma synas 
tanjbart, men var for datidens uppfattning ej oklart. Ty 
landskapslagarne enas om att darmed endast forstas armar 
och fbtter, och salunda att hugg af en hand eller en fot 
blott var fullsar, hvadan det skuUe vara bada handerna 
eller fotterna for att edsoresbrott skulle foreligga^. Det 
ar alltsa fraga blott om valdsamma stympningar. Det ar 
i det foregaende uppvisat, att kyrkan hos oss strangt be- 
straffade stympning med stora bannet och penitens. Det 
ar sannolikt att, VGL I just darfor stamplar stympning 
som nidingsverk, da exempelvis SKL saknar dylik straff- 
pafdljd, och savida franvaron af en oflfentlig varldslig straff- 
makt gjort det nodvandigt for kyrkan att inskrida. Genom 
edsoreslagstiftningen andrades daremot ett dylikt forhallande 
till kyrkans forman^. 



* VGL If Orb. I talar blott om bida hUndema, hvilkas afhuggande 
ar nidingsverk och urbotamal. UL KgB, 8 (Om en hand eller en fot se 
Manh. B 23) OGL^ Epzs 6. VGL 11^ Orb. 2 stadgar om hugg af bade 
hander och fotter eller hand och fot, men hanfor ej detta till edsore^ 
sasom dock sker i add. 7,17. Weitman anf. arb., s. 202 menar, att detta 
egendomliga forhallande innebar reaktion mot en utifrSn landskapet pi- 
tvingad straffpafoljd. 

^ Om 40 marks boter och vissa freder i Danmark motsvarande dem 
i edsoreslagarne, se Matzen, Forel. Strafferet s. 81. Vissa uppgifter, som 
ej lata sig kontroUeras, men till innehallet synas mycket antagliga, i 
historien om processen mellan Kristoffer och Jacob Erlandsen (SRD V 596) 
tyda pa att Birger jarl, som mSklade 1257 i sagda tvist, hyste starkt 
klerikala Ssikter. Si hade jarlen vid tal om Andreas Sunesons statut mot 
stympare forklarat, att han sjalf utfardat sEdan lag mot dessa forbrytare, 
att deras egendom skulle konfiskeras och de sjalfva lamna landet samt ej 
aterkomma utan den kranktes samtycke. (D& delta ofverensstammer med 
edsoreslagarne, ar det sa mycket markligare, som dessa ju antagas hafva 
tillkommit forst omkring 1262, jfr. dock Westniatiy s. 201.) Harpa svarade 
arkebiskopen, att kyrkan ej behofde ingripa, nar brottslingarne af vardslig 
myndighet straffades (ubi per constitutiofies seculares et puniuntur delinquentes ^ 
ibi non oportei quod eccksia arctas facial constitutiottes.) Marklig ar darjamte 
den uppgift, alt arkebiskopen i Uppsala tvistat med lekmannen supei;^ 
aliquihis articulis, quos idem archiepiscopus dicebat se observare non 
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Det kan visserligen icke pastas, att kyrkan hade nagon 
andel i de ofriga edsoreslagarnes tillkomst fran rattslig 
synpunkt. Men indirekt innebar edsoreslagstiftningen ett 
nytt skede for kyrkan pa straflfrattens omrade. OmsLder 
hade konungen som representant for ett statUgt rattsvasen 
atagit sig de uppgifter, som kyrkan sedan langre tid till- 
baka ingalunda utan stridiglieter sokt genomfora. Kyrkan 
hade med sin horror sanguinis stark motvilja for dods- 
straffen och sokte darfor skydda forbrytare med sin asylratt. 
Genom sarskilda gudsfrider forbjod kyrkan fajden a vissa 
tider och sokte i ofrigt med kanoniska straff belagga drap 
och sar sasom varande svarare blodviten. Det privat- 
rattsliga straffrattssystemet i Sverge fore edsoreslagstift- 
ningen tillat icke den varldsliga ofverheten att inskrida 
utan efter anklagelse. I det att kyrkan daremot bestraflfade 
med interdikt och exkommunikation en mangd brott, som 
icke af varldsliga lagen voro belagda med ofifentliga straff, 
hade hon vasentligen forandrat den germanska uppfatt- 
ningen om den privata karaktaren hos brott och straff. 
Edsoreslagarne stiftades just pa straflfrattens omrade och 
i vissa fall pa de delar daraf, hvarest kyrkan direkt hade 
utofvat sin straflfmakt. 

Pa samma satt som kyrkan ej var i stand att aflysa 
fajden, utan genom sarskilda freder sokte inskranka dess 
bruk, sa var ej haller kungadomet i stand till nagot mera. 
Det nojde sig med att fordra, att mal om edsoresbrott 
skuUe till fullo utredas genom formlig profning af namd, 
hvarigenom mojliggjordes det detaljerade bestammande af 
afsikten vid en gerning, den noggranna utredning af subjek- 
tiva straftbarhetsbetingelser, hvilket forfarande utmarker 



posse, in examinacione dictorum articulorum prasentibus tarn laicis quant 
clericis Dttjc fovebat partem archiepiscopi et promovit suam voiuniatem. Af 
sammanhanget framglr, att sagda >artiklar» voro sa okanoniska, att arke- 
biskopen ej kunde folja dem. 
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edsoreslagstiftningen^. Det ar en af kyrkan inledd reform 
af den formella straffratten, som kungadomet senare i 
tiden efter gifna foredomen upptog for sin del. I straffr 
rattsligt hanseende skulle for ofrigt det varldsliga svanlet 
understodja det andliga enligt den kanonistiska svards- 
teorien^, ty den som trots ddtnonitio canonica och exkom- 
munikation vagrade lamna satisfaktion i boter till biskopen, 
skulle tydligen sasom majestatsforbrytare utlamnas till 
konungen och forverka hals och losore samt sakna ratt till 
kyrklig begrafning^. I den man, som kyrka och kungadome 
sasom tvanne ofFentliga rattsvasen ofverskyggade samtliga 
landskapen, var darmed ett afslutadt skede i 1200-talets 

o 

rattsutveckling uppnatt. At en sadan sammanstallning af 
dessa rattsvasen gaf UL ett markligt ultryck genom att 
for de edsoresbrott, som krankte afven kyrkans rattsordning, 
stadga en ncempd kruniB och kirkice *. Kyrkan ar saledes 
icke sockenkyrka, icke katedralkyrka, icke patronatkyrka 
eller nagot annat slag af kyrka; den ar en personifikation 
af ett offentligt kyrkligt rattsvasen, bakom hvilken star 
den valdiga romerska universalkyrkan. Och kronan ar 
icke konungen, eller de, som tala i hans namn, icke 
konungadomet, icke ett formogenhetsrattsligt subjekt, icke 
en fiscus; kronan ar en personifikation af ett offentligt 
rattsvasen med rattigheter, oskiljaktigt forenade med kronan: 
det ar kronans ratt, ej blott att taga boter, utan afven att 
straffa missdadare och i ofrigt att uppratthalla fred. 
Oberoende af vaxlande konungar och skiftande regentskap 
forbUfver kronan bestandigt. Konungen domdes till krona 
och konungadome (til krunu ok kununx domis) hvilka be- 



* Jfr. Schlyiery jur. afh., s. 70 f. Om karaktaren af den kyrkliga 
strafFraltsskipningen se Hinschms F, s. 303 f. 

^ Innocentius III till Sverker II ^^i 1206. SD I, n. 127, Potthast, 
Reg. 2650 — tain spirituali quam materiali gladio. Jfr. c. 22, 26, C, 2S, qtiS' 

« OGL, KrB, 25, UL, KkB, 13. VGL, III, 91 jfr. Hinschius V, s. 145. 

^ UL, KkB, 22, SML, KkB, 21. 
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grepp tydligen sta i motsats till hvarandra^ Konimgen 
bar darmed fatt erkanda kraf pa fuUa regeringsrattigheter. 

Det kan icke sagas, att allt, som om konungadomet 
och statspersonligheten kan anforas, harmed blifvit sagt. 
En summarisk ofversikt ofver konungamaktens omfang 
lamnar MELL i den bekanta grupperingen af sex »artiklar». 

Konungen alag det att forst och framst skydda den 
heliga kyrkans 'ratt, dock utan forfang for konungens, 
kronans och Sverges allmoges ratt, att styrka sanning, 
att lata fattig och rik domas med lag och laga dom, att 
efter vissa grundregler leda den inre forvaltningen, att 
uppratthalla gammalt, andligt och varldsligt fralse, varja 
»gammal Sverges lag» och sardeles laga, att ingen utlandsk 
ratt indroges eller ny lag utfardades utan allmogens 
samtycke, alt skydda allmogen for alia valdsverkare och 
att uppratthalla edsoreslagarne. Pa dessa artiklar skulle 
konungen ga ed, hvarefter han var lagligen kommen till 
konung ofver Sverge, som han agde styra efter sagda 
artiklar, och ddrtill i sitt rike af Gudi aga hogsta dom 
ofver alia domare och afgora allmogens karomal efter lag 
eller utletad sanning, hvilketdera han halst ville. Darefter 
hade allmogen att efter vissa artiklar fullgora lydnads* och 
tjansteforpliktelser mot konungen*'. 

Det far icke forbises, att vi nu anticipera en rattsut- 
veckling, hvars forhistoria, sarskildt pa statsrattens omrade, 
ar rik pa betydelsefulla politiska handelser, sardeles under 
den stora krisen i riksenheten under borjan af det 14 arh. 



^ ULy KgB I. per aghu han til krunu ok kununx d6mis skilise. Jfr 
MELL^ KgB, 4 och KgB 5, dar det talas om den heliga kyrkans ratt, ko- 
nungens ratt, kronans ratt och allmogens ratt till inbordes skillnad fran hvarandra. 

* MELL, KgB, 5. Jfr. SML B, KgB. 2, som har en tydligare 
och fuUstandigare redogorelse an MELL, jfr. Kjellberg Sodermannalagen 
och dess konungabalk, HT, 1898, s. 312 f., men huru delta skall forklaras, 
ar dock lika ovissl som SML:s karaktar enligt de bevarade handskrifterna 
ar outlorskad. 
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Att utreda detta redan fran historisk synpunkt svartydda 
tidsskedes betydelse for den kanoniska lagen och kunga- 
domets statsrattsliga utveckling ar en uppgift, som skuUe 
bryta ramen for detta arbete^. Men denna anticipation ar 
dock berattigad for att erinra om de olika sidorna af 
kungadomets utveckling, jdmsides med riksenhetefty hvilken 
utveckling till sin riktning under det 1 3 arh. blifvit definitivt 
bestamd. Magnus Ladulas* tid innefattade i sin man af- 
slutningen af en rattsutveckling, som UL far anses ater- 
gifva och som sedermera i MELL bar vittnesbord om nya 
rattsinflytelser. 

Den stallning, konungadomet enligt UL intog, mot- 
svarade i detalj den kanonistiska statslaran, sadan den 
fattades fran nastan uteslutande straffrattslig synpunkt. I 
en sadan statslara, som sarskilt i UL.s stadfastelse och 
foretal fick ett omedelbart uttryck, ingingo atskilliga dokt- 
riner, som kyrkan lagt till grund for konungamaktens 
vaxande inflytelser. Dessa teoriers historiska betydelse 
ma ej forbises. Sedan vi namligen funnit, att konungs- 
freden betydde en verklig och andra forpliktande utofning 
af konungamakten, och att darfor ocksa straflfklausulen om 
konungens hamd hade ett verkligt rattsinnehall samt syste- 
matiskt insattes i konungabrefven efter deras rattsliga 
karaktar^, sa aro vi ocksa i stand att kontrollera halten 
af de hierarkiska askadningar om kungadomet och den 
romanism, som under det 13 arh. i Sverge framtradde. 
Dylika statsteoretiska begrepp infordes afven i Sverge med 
enahanda syften som i ofriga medeltidens riken. Men 
olikartade historiska villkor och forutsattningar i olika 



* Magnus Erikssons stadga i Skenninge '%! 1335 {SD IV, n. 3175) 
utfardades pE grund af de under bans minderlrighet uppkomna hvarjehanda 
fSrdarfliga sedvanjor (i warum barndom waeghxtu upp marghaebandae sidh- 
waenniur, flere hardhse ok ogangblicbae aen ganghlicbae ok godbge.) Det 
Hr en dterglng till Magnus Ladulls' i stadgorna framtrUdande politik. 

* Se ofvan s. 31, 38. 
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lander kunde gifvetvis ej i samroa grad inverka pa eiler 
gifva den nodiga barkraften at de utifran lanade forestall- 
ningar och begrepp. I Sverge ma vid en ytligare be- 
traktelse (orloppet af en sadan utveclding under det 13 aril, 
anses vara tamligen oregelbundet. Men samma ansprak och 
befogenheter lorfaktades afven har, ehuni man pa gnind 
af materialets beskaffenhet icke trott sig finna nagot an- 
markningsvardt dari. I>en Iderikala uppfattningen af kunga- 
domets religiosa urspning och daraf betingade oppgifter 
kan sagas utgora den ena kategorien. Majestatsratte& 
representerar en annan sida af den romersk-kanoniska 
rattens andel i konungadoncets statsratt^ga utvedding. 

Till en borjan synes det mahanda, som om anvand- 
ningen af dessa frammande teorier skett planlost i motsats * 
till den kungliga hamdklausulens regelbundna (orekomst r 
brefven allt efter deras rattsliga art. Men en narmare 
granskning gifver vid handen, att teoriema (orestafvades 
af fullt roedvetna syften. Om vi (orst soka Idargdra den 
historiska betydelsen af roajestatsbegreppet, sa framgar 
(brst, att uttrycket crimen ItFsa majestatis saknas i kouungra- 
brefven. Det ar blott regia majestaSy som utgor termen i 
dessa bref M^jestatsbegreppet traffa vi vanligen i sanktions- 
formen sasora vindicta regiiP maiestatis, htstitm regia maie- 
statis eller reus, obnoxius regice maiestatis. Den forst- 
namda formen forekommer i skyddsbref och rattsanord- 
ningar, den senare i stadfastelser, dock endast i de aldre*. 
Om dessa urkunder ofta fingo umbara den hoga vardig- 
heten, var dock deras g^ltighet och rattsforpliktande verkan* 
daraf oberoende, ty den vanliga hamdklausulen var till- 
racklig. Den straffpafoljd, som majestatsfomarmeJse med- 



* SDI n. 378, 439> 617, 675, 711 (skyddsbref); n. 70, 1 16, 448, 843. 
(stadfastelser). Hartill komma uttryck som magnificentia nostra n. 1 13? 
celsitudo regia n. 753 lanadt ur kurialstilen, se t. ex. SD I^ 1 86. Jfr.. 
vindicta regie maiestatis i tvanne pabud for Gottland d. 611, 815. 
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forde, bestod i forlust af lif och gods at konungen^, men 
det var icke, sasom det kunde synas, den romerska maje- 
stalslagen, som dikterat dessa strafF. Tvartom aro dessa 
•en foljd af konungens urgamla ratt att strafifa med fred- 
loshet, natiirligtvis sa snart lagliga betingelser darfor funnos, 
sasom vi forut visat^. Om urkunden befriade konungen 
fran den primitiva metoden att i forekommande fall utfasta 
med vederborande myndigheter sitt edsdre infor lokala 
forsamlingar^, kunde det anses vara tjanligt att trygga 
brefratten genom att forlana den franvarande konungen 
den romerska majestatsvardigheten. Dari genom betonades 
afven i ett af feodala rattsforhallanden sa oberordt land som 
Sverge konungens hoga stallning gent emot ofriga storman, 
' ty sa lange konungadomets statsrattsliga karaktar icke var 
Jclarare utpraglad an statspersonlighetsbegreppet, hade 
romerska majestatet sin gifna plats att framja den paralella 
»utveckling af monarki och riksenhet, hvilken just ut- 
gjorde ofvervagande det historiska grunddraget i den aldre 
medeltiden, och hvarom vi snart skola narmare yttra oss. 
Fran en sadan synpunkt skarptes brottets karaktar sasom for- 
<)fvadt mot det kungliga majestatet till skillnad fran ratta 
,herrar och husbonder enligt privatratten, afven om detta ur- 
sprungligen icke varit fallet fran straffrattslig synpunkt. Dar 
sarskilda straff icke voro faststallda for krankande af konung- 
ens pabud, utan blott fredloshet, som innehoU en arbitrar 
-straffmakt hos konungen, var harodklausulen, vare sig att den 



* Se t. ex. SD /, n. 439 Ita quod quicumque ipsis iniuste fuerit 
adversaius in se et in bonis suis strictam nostre maiestatis senciet ulcionem. 

* Se ofvan s. 35 och n. I. Med fredloshet foljde ratt till indrag- 
•ning af agendom, och de germanska kungarne hamtade harifran rUtts- 
grunden for konfiskering af den skyldiges agendom och icke ur den 
romerska ratten, afven om de pastodo detta. Sarskilt i Skandinavien var 
konfiskeringen noga bestamd i fraga om fast och los egendom. Jfr. Wilda^ 

.Sirafrecht, s. 288 f. 520. 

^ Exempel, som visa ofvergangen till urkundsvasendet hafva vi an- 
rfort s. 33 f. 
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forstarktes med majestatsbegreppet eller icke, uttrycket 
for dylik straffpafoljd ^. 

Det skulle innebara en skef uppfattning om konunga- 
makten att sluta till dess svaghet darfor, att brefratten 
forst i Magnus Ladulas' dagar utbildades genom fasta 
regler. Detta skulle vara att anticipera en rattsutveckling^ 
som icke fanns. Det var blott pa grund af sarskiya for- 
ordningar i Alsno- och Skenningestadgorna, som tvanne 
olika bestammelser om konungens bref stadgades. Saledes 
straffades olydnad mot kungabref utofver 14 natter efter 
delfaendet daraf med 40 marks boter*, hvilka §l andra 
sidan afven drabbade den, som utebleff ran konungens dom- 
stol efter tre maningsbref ^. Af stort historiskt intrassear, 
att konungen anvander det romerska och kanoniska for- 
farandet med tre /tferce antonitorice^^ ty det visar ban pa 
en detalj i processen infor konungen sjalf (firi os)^ som 
alltfor organiskt ingar i det romerskt-kanoniska forfaran- 
det, vi ofvan skildrat, och var afven en efterapning af den 
kanoniska process, som de svenska biskoparne sjalfva an- 
vande, for att vi ej skulle vara berattigade antaga, att 
literse amonitoriae ej voro sa nya, som af det bevarade 
urkundsmaterialet eljes skulle framgatt. 



^ Slledes Sfven i andra lander fin Sverge, t. ex. Danmark. Matzen^ 
ForeL Strafferet, s. 148 — 151. Brunner. JI, s. 687 f. anfor, att i fran- 
kiska riket utstracktes majeslatsforbrytelse att galla olydnad afven mot 
kungabref och liknande var forhallandet i England, Pollock — Maitlaftd Ty 
s. 28 f., //, s. 144, 502 f. 

* Alsnostadgan i, ang. den herre, som ej lost inom 14 dagar de»- 
brottsiige ur sin tj&nst. SD J^ n. 799, och Skenningestadgan i, om ftecl 
i det Iandskap> dar konung vistas, efter 14 dagar, sedan bref om konungs 
ankomst utgatt och upplasts a allmanningsting, SD I, n. 813. 

' Skenningestadgan 4. 40 marks boter for dem, sum egh wiliae firi 
OS koma tha {>8er aeru [)risue firi os kalla|)ir maep wart bref. 

^ Hinschius V, s. 145. Literae amonitorioe forekommo i forordning 
for Sk&ne 1284 men funnos forut i Danmark. Matzen, Forel. Proces,. 
s. 126. Jfr Holbergf Kong Valdcmars Lov, s. 126 f. 



94 

Att landskapS' och landslagarne icke tala om literae 
amonitoriae, ma ej forvSna, ty dessa forekommo icke ens 
vid konungsdomstolarne i Gotaland eller vid haradstingen 
i Svealand, utan blott vid konungens personliga domstol, 
dar han sjalf domde. Skenningestadgan 4 later salunda till 
konungens personliga skydd och rattsskipning rakna de i 
bans :ttjanst» stallda personer och for ofrigt hvar och en, 
som hade fatt skyddsbref af honom, sa att de forbrytel- 
ser, som mot dem blifvit forofvade, skulle belaggas med 
40 mark efter rannsakning af konungen sjalf ^. Detta for- 
hallande ar af synnerligen stor vikt for den ratta uppfatt- 
ningen om Alsno- och Skenningestadgornas kraftiga vittnes- 
bord om och tydligen afven stora betydelse for den monar- 
kiska prindpen^ ty dessa stadgar okade gifvetvis kon- 
ungens makt. Detta har nodgat oss att vara nagot ut- 
forligare, ty forskningen har sa tillvida forbisett den kon- 
ungen af urgammal ratt tillkommande personliga domsratt, 
att den icke utredt arten och formerna for denna doms- 
ratt, hvilken, sasom vi visat, utofvades efter det kanonisk- 
romerska inkvisitionsforfarandet, och att denna alhjamt 
fortgick under medeltiden, oberoende af konungsrafsterna 
i Gotaland och tingen i Svealand. Nar konungen forla- 
nade ett speciellt skyddsbref, innebar detta sakerligen all- 
tid ett forum coram rege ipso, och dar inkvisitionsforfarandet 
leddes efter frammande rattsregler. Da forskningen till- 
slutit sitt oga for ett sadant forhallande, har den icke 
varit i stand att just fran detta och kyrkligt hall harleda 
■den stromning, som under det 13 arh. genomgick folkets 
rattslif: den smaningom allt allmannare rannsakningsproce- 
duren med namd och den formella straffrattens reformering^. 



^ Thgessa plikt wilium wir sialuir a IcBggice — zvarum dom. 

* Jfr MELLy KgB, 27. Huar sum gerninga gor a J)en sum kun- 
'unger hauer takit i sin fref) mef) sino vpno breue for pet aet han k8erf)e 
a han fore konunge^ varper han fangin ok mt^ fullum zntnum laghlika 
til wnnin han hauer forgiort liif ok losora. Detta mil horde tydligen 
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Det aterstar besvara fragan otn majestatsbegreppets 
samband med den kanoniska rattens och kyrkans infly- 
telser. Denna * fraga kan lampligast besvaras betraflfande 
den majestatsforbrytelse i egentlig bemarkelse, som bestar 
i hogfbrraderi mot konung och rike, och som lagt ute- 
slutande beslag pa historieforskningens intrasse. 

Det ar det bekanta brefvet af hertig Bengt, konung 
Magnus Ladulas' broder, som tack vare ett direkt abe- 
ropande af lex julia majestatis fast uppmarksamheten pa 
romanismen i det svenska konungadomets historia ^. Brefvet 
ifraga afser Holmgers uppror mot Erik Eriksson 1248 och 
Filips mot Valdemar 1251, och dessa upprorsmans gods 
indrog Birger jarL Det ar alltsa fran denna tid, vi hafva 
det forsta beviset pa tiilampningen af lex julia. Nasta 
gang, vi hora om dylik tillampning, ar i en urkund af 
1282, enligt hvilken de bada ar 1280 afrattade Filips- 
sonernas gods konfiskerats till kronan *. De hade alltsa 
forverkat sin hals och forbrutit sitt gods, sasom straflfet 
var for majestatsforbrytelser i form af anslag mot konung 
och rike. Den politiska ofvervikt, som Magnus genom 
nedtryckandet af Filipssonernas uppror vann, begagnades 
ocksa for att formligen stadfasta den i praxis tydligen 
hafdvunna juliska majestatslagen. Skenningestadgan 2 rik- 



till konungsnamdetiy som hade att ransaka i mSl om hogforraderi och brott 
mot Konungabalken. Karlsson, anf. arb., s. 55, Lehmantty KSnigsfriede, 
s. 94. Redan OGL^ (se ofvan s. 88) hanvisar den, som ej af biskopen kunnat 
med bann tvingas till erlaggande af boter, till konungen, som ager hals- 
hugga honom och taga losore, ty afven bar majestatsbrott. I Danmark 
fanns konungens eget ting, dar han sjalf domde, och konungs rattare* 
ting, dar hans ambetsman domde (Ir 1284) Matzen, Forel. Proces. s. 126. 

^ SD ly n. 753 — qui quoniam in mortem Principis procerumque 
ejus, qui pars corporis ejus sunt, fuerunt mackinaii, in legem ytdiam Maje- 
statis inciderunt, — bona ipsorum — applicata sunt corona. 

* SD /, n. 744. — bona domino Johannis philippi quondam filii et 
byrgheri fratris sui — ad coronam regiam legitime deuoluta. 
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tades mot de sa ofta upproriske stormannen med forbud 
att stifta »lonlek samband», och dar detta samband be- 
funnes vara stiftadt med skrift eller ed eller hvarje annat 
medel, skullc de skyldiges gods skoflas och de sjalfva blifva 
fredlosa. Endast af konungens nad eller deras, som »radde 
for riket», kunde straflfet efterskankas. Det ar saledesicke 
mot kungen allenast, utan afven mot riket, som dylika stamp- 
lingar kunde ske med samma straffpafoljd. Ytterst aro 
ordalagen i Skenningestadgan 2 kalkerade pa lex julia 
majestatis, sardeles det karaktaristiska ordet »ldnlek sam- 
band », som ar det romerska ccetus, conuentusy dolo malo- 
consilium initutn ^, och darefter den kanoniska rattens inita 
f actio y scelesta f actio ^ som upptogs i Telgekonciliets statu t 
T279 (scelesta faccione) och af hertig Bengt ar 1282 atergafs 
med ordet machinati^. 

Dylika kraftyttringar af det uppatstrafvande konunga- 
domet hanvisa pa den monarkiska principens segrande 
tendens att ofver de sondrande politiska intrassena hafda 
statspersonlighetens enande begrepp, Afven om motstandet 
mot monarkiens princip sasom identisk med riksenheten 
stundom i formliga uppror fordes, sa larer det dock ej. 



^ Skenningestadgan 2: Maeth thy at lonlek samband — at fierrae 
handa samband ser bundin seller maet script seller msep ee|) aeller mde(> 
nokre trolekre iaat hittis |)det at |)det skal egh hard{)aere plikt waera tha 
skoBos therrae goz ihaer thget W3erj)ec funnit maef) ok leggi them ewaerdf)- 
likae wtlaeghae, vtan the warf)in aterkall9ef)ir maej) konongs nathum sum 
tha aer aeller therrae sum pa rathae firi rikino. — Haremot svarar Dig 48^ 
4 ad legem juliam makstatis^ i: maiestatis autem crimen illud est, quod 
aduersus populum Romanum uel adversus securitatem eius committitur^ 
quo tenetur is, cuius opera dolo malo consilium initum erit — quoue ccctus 
conuenttisne fiat hominestie ad seditionem conuocentur. Vidare i 11: Is 
qui in reatu decedit, integri status decedit: extinguituf enim crimen tnor- 
taliiate, Erik Klippings kanda forordning 1276 har sannolikt lanat vissa 
former enligt Westman, s. 85, men den romerska grundtexten ar dock 
gemensam. 

* c, 21, C. VIj qu I, 

* Se s. 95, n. I. 
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sasom vanligen sker, kunna sagas, att det stred mot det 
allroanna rattsmedvetandet att med svard afratta upprors- 
makame och indraga deras gods. Redan Kout Eriksson 
atminstone hotade i ett for det aldre konungadomet och 
kyrkan markligt bref, att hvar och en, som brot mot hans 
pabud i ett visst fall, skulle fa kannas vid hans svard, men 
detta ar mahanda af mera teoretiskt intrasse^ Det var ni- 
dingsverk och urbotamal enligt VGL I att fora afvc^ skold 
mot sitt land (landskapet), hvadan jord och losore samt 
hemvist i landet (orverkades. Det var afven nidingsverk 
att drapa sin husbonde'. Det kom nu an pa att ofver- 
fl3rtta dessa fomgermanska begrepp pa konungadomet odi 
riket. Det ar tankbart, att anslag mot konungen ej ur- 
sprungligen var liktydigt med att ibra afvog skold mot 
riket, enar utvecklingen gick i riktning mot den monarkiska 
regeringsprincipensidentitet med statspersonligheten, hvilken 
utveckling betingades delvis af majestatsbegreppets fram- 
(brande, afven om lex julia majestatis icke formligen abe* 
ropades. Mojligt ar, att denna utveckling icke blifvit prin- 
cipiellt slutfbrd, sa att hari skulle ligga nagon (orklaring, 
att den del af Holmgers och Filips forbrutna gods, som 
tillhort deras hustrur, skanktes till Sko kloster for und- 
vikande af — som det hette — all obillighet, liksom 
afven, att Magnus Birgersson nadeligen hade aterstallt 
(venialiter redanauimus) at Filipssonernas arfving^r de 
forbrutna godsen*. Det var endast anslag mot konungens 
lif, ej hans politik, och mot rikets sakerhet, som enligt 
romerska och kanoniska lagen skulle anses som majestats- 



^ SD If n. 71 — tocius sttbstancu amissionem vel proprii mei gladii 
▼Icionem inferre conabor. Brefvet ar aniordt ofvan sid. 33. Jfr. Sverker 
Karlssons dombref n. 102. — nostri gladU experetur vlcionem et in futuro 
etemam cum chore dathan et Abiron dampnacionem (I). 

' VGL /, Orb. %% 4f 7. Drsepaer ma{>aer longer droten sin |)aet 
ser nif>ingsyaerk. 

» SDI, n. 744, 753. 

7 
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forbrytelse, som sacrilegiutn} . Men a andra sidan hade 
den .»obillighet», hvarom hertig Bengt talade, atminstone 
intet att gora med bans pastaende, att Holmger och Filip 
stamplat in mortem Prindpis procermnque ejus^ qui pars 
corporis ejus sunt — en romersk rattssats, som citeras af 
Gratian* — utan hade speciellt afseende a hustrurnas lika- 
ledes ' iftdragna gods. Magnus' aterstallande till arfvin- 
game af Filipissonernas till kronan lagligen fiorbrutna gods 
berodde mojligen af politiska skal, som skulle betingats af 
konungens svaga st^llning mot stormannen'. Men det far ej 
forbises, att detsamma hande i Danmark, dar en forordning 
1263 (?)latarfvingarne behallagodset \\d misstdnkta forbrytel- 
ser mot konungen personligen, ej riket. Erik Klipping forord- 
nade 1276, att stampling mot konungens lif straffas med forlust 
af allenast hnfvudlott och lif ^ Det later tanka sig, att arfvin- 
garnevande lexjulia majestatis mot konungen sjalf, ty lagen 
bar afven den bestammelse, att de fries barn skulle fa behalla de 

* c. ig. C, 22, qu S- Si quis laicus iuramentum uiolando profanat, 
quod regi et domino sua iurat et postea peruerse et dolos6 eius return 
tractauerit, et in mortem ipsius aliquo machinamento insidiatur^ quia sacri- 
legium peragit, in Christum Domini manum mittens,, anathema sit, Jfr 
Gratian ad. c. 21, C. Vly qu ly — non queritur, an cogitare contra qni- 
mam prindpis sit maiestatcm ledere, sed an aliquis de nece eius tractaue^t. 

* c. 22, C. VI, qu, I. Si quis — de nece etiam virorum iUustrium 
qui consiliis et consistorio nostro intersunt, senatorum etiam (nam et ipsi 
pars nostri corporis sunt) uel cuiuslibet postremo^ qui nobis militat, cogi- 
tauerit — ipse quidem^ utpote maiestatis reus, gladio feriatur, bonis eius 
omnibus fisco nostro addictis. Det synes dl, som om det ofvan anforda 
brefvet skulle afse den grupp af stormannen, som utgjorde konungens St- 
minstone narraaste medhjalpare. 

* Westmany s. 79 betonar strangt konungamaktens svaghet, kyrk- 
liga och rattsliga inflytelsers verkan pi kungadomet. 

* Holbergy Dansk Rigslovgivning, s. 153 f. Aarsberetn, F, s. 15, 6, 7. I 
Danmark voro de i forordningaf omkr. 1263 inryckta straff bestammelser, dods- 
strafT och forlust af all agendom, for majestatsbrott, sedan gammalt gallande 
for vederlaget. Nyheten bestod dari, att majestatsforbrytelse utstracktes 
pa membra regis, och att i vissa fall arfvei ej fbrbrots. For Sverges 
del torde vi fl noja oss med att konstatera statsrattens succesiva utbild- 
ning sisom oskrifven lag efter gangse forestallningar och rattssedvanjor. 
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domda fadrens gods, och saledes kan man ju antaga att 
harom en forhandiingskompromiss uppstatt^. 

For en riktig uppfattning af det politiska lage, hvari 
Filipssonernas uppror och fall synas vara dominerande 
tilldragelser, ar emellertid fragan om forhallandet mellan 
kungadomet och kyrkan en af de viktigaste forutsattnin- 
garne. Ora det nu ar framhallet, att dekretet straffar maje- 
statsforbrytare med anatema, aberopar den del af majestats- 
lagen, som handlar om hemliga stamplingar, och tillika med 
dekretalratten ur bevisningens synpunkt raknar majestatsfdr- 
narmelse till excepta crimina *, sa far det alltsa icke forbises, 
att kyrkan saval teoretiskt som praktiskt var kallad att framja 
romanismen i konungadomets statsrattsliga utveckling. Kyr- 
kan var ocksa forpliktad, att, naturligtvis icke minst i oroliga 
tider, hafda monarkiens princip i ofverensstammelse med 
det pafliga prerogativet att gora konungar och styrka dem 
vid deras ratt till det rike, som genom kroningen hade 
ofverlamnats till dem. Sveriges konungar hade under det 
13 Srh. ocksa erkant denna ratt och funnit det bast att 
afven oaktadt alia kroningar utverka ett formligt skydds- 
bref af pSfven. 

Det var emellertid en foljd af kyrkans stegradc ofver- 
vikt inom Sverge, isynnerhet sedan Birger Jarls dagar, att 
tyngdpunkten i kyrkans forsvar for konungamakten och 
riksbegreppet fran pafven kunde ofverflyttas till de svenska 
prelaterna sjalfva. Redian i och for sig var det klerikala 
inflytandet betingadt af kyrkans organisation, sadan den 
blifvit ordnad efter kardinal Vilhelms af Sabina statuter. 
Klerkerna kunde genom sadana representationsformer som 
stiftssynoder och rikskoncilier sinsemellan ofvervaga och 
med kraft gemensamt genomfora besluten. Fran Rom 
dikterades for dem den universclla kyrkans bestamda och 



^ Dig. 48, 4 ad legem juliam maiest. 9. 

* r. 7, § //, C. II, qu /. — c. 4y § s, C. Ill, qu /, — r. j*^, 
X, 2,20. Jfr. GrosSy Beweisverfahren, s. 19. 
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profvade syftemal och afven det stranga disciplinara straflT 
rattssystemet inom den kyrkliga hierarkien tillat ingen 
underordnad inom kleresiets afslutna kar att bryta mot 
hvad som var vedertaget och hafdvunnet. Kleresiet bildade 
alltsa en enda stor fraktion, som ej inbordes kunde sonder- 
falla, och hvars politiska betydelse vaxte under folkungarne. 
Man ser namligen, huru prelaterna i riksarenden tranga 
sig fram i framsta ledet kring konungen, sarskilt under 
Magnus Birgerssons forsta regeringsar^.- SSlunda ar Telge- 
konciliets beslut ar 1279 om exkommunikation for brott 
mot konungens halgd grundadt saval pa den gregorianska 
kroningstanken och kanonisk rati som pa majestatslagen, 
Hksom afven pa den politiskt gifna nodvandigheten af 
ostord ordning inom riket for bevarandet afven af kyr- 
kans ordning^. I statutet betonas alhsa forbindelseledet 
mellan maiestas och res publica^ mellan status regni och 
status ecdesiasticus, Det monarkiska regeringssystemet 
lagges till grund for framtidens statskonst. Kyrkan nojde 
sig dock ej med att proklamera, utan tog den i foljd af 
tronstriderna i finansnod irakade konung Magnus i sitt 
skydd genom att under lifligt betygande af hans stadse 
visade kyrkliga Idjalitet an visa honom en gard af kyrkans 
jord for att han skuUe hafda rikets lugn, maxime cum de 
pace ipsorum pax eciam dependeat ecclesie^. Under fore- 
vandning af gemensamma riks- och kyrkointrassen riktade 
prelaterna statutet mot Magnus vedersakare och afsade 
sig definitivt all forbindelse med upproriska stormanna- 
partier (ilia scelesta faccione), Darigenom fick Magnus 
ofvertaget i riket, bade politiskt och statsrattsligt. 

^ Westman^ anf. arb., s. 41. 

* SD /, n. 692 — quod nee rei puplice parcatur nee re^e mate- 
stati defertur ; eum igitur in pace principis sit salus populi et requies et 
in ipsitis turbacione non solum stattis regni perielitatur verum eciam tran- 
quillitas ecclesiastici status perturbatur; — regem huius regni per eeclesiana 
coronatum captiuare, fugare vel oecidere presumpserit. Se ofvan s. 17. 

* SD T, n. 6qi. 
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Af ofvervagande politiskt intrasse ar det emellertid 
att soka besvara den fragan, om detta for konungadomet 
och kyrkan gynnsamma skede i deras historia framkallades 
af kyrkans eget inflytande eller af Magnus Birgerssons 
personliga statskonst. En storre statsmannablick for det 
naturliga sambandet mellan kyrkans och kungadomets in- 
trassen torde Magnus atminstono icke behoft, ty for honom 
var det tamligen klart, att han i sin finansnod icke kunde 
undvara det kyrkliga partiets hjalp och val darfor afven, 
sasom Telgekonciliet intygade, visat beprofvad lojalitet 
mot den heliga kyrkan. Nar Magnus vid sin kroning 
lofvade skilja kyrkornas och kronans intrassen fran hvar- 
andra, gick han ut ifran det under bans tid politiskt vordna 
losenordet status regni och status ecclesiasticus, men eljes 
foljde han det medeltida kroningsbruket att handfasta en 
forsakran om kyrkans privilegier, som for att vidare galla 
af hvarje kung maste anyo beviljas Att det politiska 
forhaliandet mellan kyrka och stat vid sadana tillfallen in- 
verkade pa privilegiernas omfattning, lar icke minst Dan- 
marks historia. Enligt Gregorius X:s bref hade pa senare 
tiden atskilliga skatter blifvit kyrkogodset palagda ^ och 
det var tydligen deras afskaffande, Magnus forst och framst 
utlofvade. Nar han senast 1281 medgat alia kyrkor fri- 
het fran den kungliga skatte- och botesratten, forsamrade 
han naturligen rikets finanser, afven om vi icke kanna stor- 



^ Se ofvun s. 18. 

* SD ly n. 577. Delta bekanta bref har framlagts for Magnus som 
•det k^kliga partiets kraf p& tronen och ar f6rutsattningen for bans f5r- 
sakran om uppfyllande at de kyrkliga kraf, han kunde vilifara for sin 
del. Bland bullans kraf varioljande: Preterea ecclesijs et eorum prediis 
«tqtie possessionibuS) que ab ipso prime sue fundationis excordio^ eedem 
eccleste libera et exempta a cuitislibet exaciionis onere possidebanty passim a 
uobis, balliuis et ministerialibus supradictis, noui census nou^qtte onera 
imponuutur^ stent prediis priuatoruvi. 
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leken af allt kyrkogods denna tid^. Men det ar daremot 
sannolikt, att han endast fuUfoljde sina foregangares kyrko- 
politik, och mojligen utstrackt den till vissa utskylder*. 
Saledes voro kyrka och stat atskilda fortfarande, men ma. 



* Da i Danmark atminstone storsta delen af kyrkogodset var skatte- 
fritt, mlste staten for den darigenom lidna finansiella afbrack p&Iaggai 
extraordinarie skatter, f&r hvilka* kleresiets skattefrihet alldeles icke gallde.. 
Steenstrupy Studier, s. 98. 

* Enligt Westman^ anf. arb., s. 42, 196 hade dock »den kyrkliga 
grundsatsen, att all kyrkojord borde vara skattefri, i virt land vunnit er- 
kannande forst genom Magnus Ladul^s' handfastning», i det att kyrkan 
forut blott Itnjutit den kungliga botestzXXtxx^ ej skattei^\.\.^ii. Men af 
samma kallor synes dock ett motsatt resultat till stod for den gamla upp- 
fattningen, Schlyter, s. 44, Nordstrom /, s. 212, kunna harledas. PiXX causa 
betyder boter, ar det vanliga (afven mil) och att ius regale, Itminstone nar det 
star i motsats hartill, betyder kunglig skatteratt, ar onekligt, dock sa, att 
>konungsratt» 1281 och redan i Magnus' tidigare bref har ett vid- 
stracktare omfang (5Z? /, n. 617 ab omni iure regali videlicet exacHonibus 
et pt ocuracionibus expedicionibus tul aliis collectis). Men att exactio endast 
betyder indrifning af boter ej ar bevisligt. Atminstone ar detta alldeles 
klart- enligt Johan Sverkersons privilegiebret 1 219 {SD I, n. 184) dar 
exactio i forsatsen star bestamdt gent emot causa i eftersatsen, som dar 
betyder mil, sora skulle »tillfalla« biskopen i sakoren (in saiisfaciendc) , 
Endast forsatsen anfor Westman, men eftersatsen belyser ju den forra. I 
n. 184 a) och b) ofversattes a regia exacticne med off allomkonungsligom 
wtskylloniy et si que cause med ock hwad sacher^ och in satisfaciendo med 
i botomalum och sakores. Nar Magnus 1279 i Telge fornyade detta pri- 
vilegiebref, sammanfattade han i sitt referat af detta bref sival exactio 
som causa i uttrycket: de juribus et causis omnibus prenotaiis. SD n.. 
690. Siledes ar exactio eller jus begrepp, som tacka hvarandra, alltsi 
afven enligt den af IVestman, s. 189, n. 3 anforda kroniknotisen ab omni 
jure regio seu exaction! regali, hvilka siledes hvarken har eller nigon- 
stades i urkunderna sti i motsats till hvarandra. Det ar ocksi troligt, 
att exactio redan i Sverker Karlssons privilegiebref ar 1200 (SD / n. 115) 
betyder konungsratt i form af indrifning af alia kurfgliga rattigheter (ut- 
skylder) (ab omni regalium exaciionum). Det ar darfor icke mojligt be- 
strida Gregorius X:s pastiende, att kyrkoma allt ifrin borjan varit libera 
et exempta a cuiuslibet exactionis onere, Det enda, vi kunna invanda ar, att 
hvarken Birgerjarl eller Valdemar torde bekraftat privilegierna och att^de ibland 
kranktes enligt Honorius III i STI, n. 67, — Bestammelsen i d/Z, KkB,. 



I03 

handa mera definitivt an f5rr, frSn hvarandra genoni denna 
ekonomiska immunitet i ofverensstammelse med kanoniska 
lagen.^ 

Denna afvikning frdn det egentliga amnet om maje- 
statsbegreppets och kyrkans betydelse for kungadomets 
statsrattsliga utveckling bar varit nodig for att vi skola 
kunna se, att rattsutvecklingen tydligen icke fortgick ofver- 
vagande i den kyrkliga hietarkiens tecken. Afven kunga- 
domet kunde trots den kyrkliga immunitetspolitiken hafda 
sina intrassen. Icke blott Alsnostadgan vittnar darom. 
Afven Skenningestadgan realiserade tva for kungadomet 
viktiga kyrkliga rattsandamal. Dels tog konungen i sitt 
speciella skydd alia ankor och faderlosa barn, hvilket 
ocksa var ett kraf hos den kanoniska lagen ', dels fastslogs 
i Skenningestadgan 2 genom den historiska forutsatt- 
ningen i Telgekonciliets statut om konungens halgd hvad 
med majestatsforbrytelse i form af hemliga anslag borde 
forstas. Markligt ar dock, att »lonIek samband» ar ett 
synnerligen tanjbart ord i en kraftig konungs bander. 

Den monarkiska regeringsprincipen ar annu klarare 
utpraglad i foljande lagstadgande i UL: Hwar sum 
awghaen skiold foraer g-en allwaldughum kononge cellr 
gen hanz riki ban aer siaelffaer foddaer innaen ban bawaer 
fore giort bals aen ban fangin waerpnaer ok paer til iorp 
ok goz bans undir krununae^ bviiken text tydligen bygger 
pa dekretet. Sex man af konungens rad skuUe utse 



2 ang&ende skattefrihet for viss del af sockenkyrkas jord afser naturligen 
endast att fasistalla en bestandig rati, som var oberoende af vaxlande 
kungars privilegier for det ofriga af kyrkogodset. 

* Full skattefrihet foreskrifver redan c. 22 ^ C, 2s, qu. 8 och exkom- 
munikation drabbade den, som utan piAigt medgifvande pllade kyrkogodset 
skatter c. 4, X, s> 49- Jfr Friedberg Kirchenrecht, s, 391, Hinschius F, s. 
216, n. 7. 

* c» 2S, C. 2S, qu. s* Regum est proprium, facere iudicium atque 
iusticiam et liberare de manu calumpniantium ui obpressos et peregrino, 
pupUloque ct uidiia, qui facUius obprinwntur a potentidusy prebere auxilium» 
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» 

en tolfmannanamd, som skulle varja eller falla i dy- 
likt maP. 

Dep rattsutveckling, som utmarkes af det betonade 
majestatsbegreppet, af de omtalade precedensfallen, da 
lex Julia majestatis tillampats, af statutet de captivitate 
regis och af Skenningestadgan 2, utgor den historiska 
grundvalen for detta lagstadgande. UL sanktionerar en 
identitet mellan en allsvaldig konung och hans rike, det 
stadgar enahanda straffpafoljd, om brottet var riktadt mot 
konungen sjalf eller riket, det later jord och losore for- 
brytas under kronan, ej till konungen ens i det fall, att 
forbrytelsen gallt endast hans person, ty kronan, ej konungen, 
ar malsagande, och det later en riksinstitution, radet, en- 
samt tillsatta en tolfmannanamd. Saledes ar likheten 
mellan konungen och riket icke en blott straffrattslig, utan 
en staisrdttslig. Konungen representerar som allsvaldig 
harskare,' d. v. s. som majestat sitt rike med dess ratts- 
ordning. Det ar monarkiens princip, som af den positiva 
lagen ar erkand. Den bestar i den konstitutionella forut- 
sattningen, att konungen uppbar statspersonligheten *. Ty 
riket tankes som personlighet, om ocksa begreppsfiktionen 
ej kunde vara densamma, som ifraga om kyrkopersonlig- 
heten. 

Den betydelse, som majestatsbegreppet synes hafva 
agt i konungadomets historia, har nbdgat till denna utfor- 
liga framstallning. Men vi hafva forut anmarkt, att teorien 



^ UL, Manh. B. 15. Se s. 98, n. I. Har ar uppslaget till konungs- 
ndmd, som denna tolfmannanamd kallas i MELLj HB, 7, 8. Daremot 
ser det ut som om uttrycket i UL: > allsvaldig konung », ansetts aga en 
allt for obehaglig klang, eftersom det saknas i MELL. 

^ Lagtextens affattning i UL, Manh. 15, betonar detta forhlllande 
med en bestamd klarhet. Det var ett anntet mal, om nigon drapte sin 
ratte herre, ty ban skulle foras till tinget och under stegel domas och 
hans jord och gods skulle treskiftas mellan konung, malsagande och 
hundare. UL skiljer alllsl mellan en blott husbonde och konungen som 
rikets hSrskare, hvilket alldeles forbises af Nordstrom II, 319. 
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om konungadomets gudomliga ^karaktar ocksa spelat sin 
roll i denna utveckling. Konungadomet af Guds nade bi- 
drog jamte majestatsbegreppet naturligen afven. till ett 
monarkiskt styrelseskick. Det ar dock svart att falla nagra 
bestamda omdomen, i hvad man den kanonistiska laran 
om dualismen, mellan stat och kyrka gjorde sig gallande 
i Sverge, enar det ju icke kunde vara nagon anledning att 
tala darom i urkunder, som mast aro rattsdokument. Hvad 
som finns bevaradt, visar atminstone, att afven i Sverge 
konungadomets uppgifter kunde motiveras med kyrkliga 
doktriner. Den germanska fursteplikten att halla fred 
inom riket tedde sig redan for Knut Eriksson som bestamd 
af den konungarnes konung, som forlanat honom det varlds- 
liga riket ^. Knut Eriksson kande denna doktrin lika bra 
som nagonsin Magnus Birgersson. Detta se vi i ett bref, 
dar det var fraga om kungens straffmakt, och sa var det 
afven fallet i Sverker Karlssons forut anforda dombref. 
Endast en kanonist kunde skrifva den arenga, som dar 
forekommer, af inneh&ll, att konungen onskade styra sin 
monarki i fred och mildra manskliga lagar, liksom ban 
afven fann varldsliga lagar, som stredo mot Guds lag. Ty 
kyrkornas gudomligt gifna rattigheter kranktes och de svage 
fortrycktes af de starkare*. Denna enstaka urkund ur det 
bevarade materialel bor icke som sadan asidosattas. Den 
bar det historiska vittnesbordet, att kyrkan sa tidigt afven 
i Sverge framfort liksom i andra medeltidens lander just de 
hufvudgrundsatser, som standigt aberopades under den aldre 



^ SD I, n. 71 regnum nobis a rege regum propicio deo coUatum 
cupimus in omnc pace gubernare. Jfr. n. 64. 

' SD ly n. 102. Brefvets arenga lyder sllunda: Ego Sverco filius 
Karoli regis rex Sveorum eiusdem regni monarchiam del gracia Jureditario 
jure assectitus stalum regni in omne pace moderare et humanas leges cle- 
menter lenire volens. Invenio alias leges repugnanies legi domini conuer- 
tenti animas. Nam ecclesiarum jura diuinitus concessq yjplftnlur pauperes 
quique a sublimioriius violanlur conculcantur, 
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medeltiden, namligen att furstarne skola regera med vishet, 
!&ta sina lagar folja efter de kyrkliga,^ forsvara kyrkor och 
fattiga, . straffa missdadare och lata de goda lefva i fred 
for de onda*. Nara ett arhundradc senare forfaktas denna 
grundsats i UL:s foretal, hvarom vi skola sarskilt yttra 
OSS. Det ar den kanoniska straffteorien och kyrkans for- 
sok att inarbeta den offentliga straffrattsprincipen i det 
aldre konungadomct. Den kanoniska laran, att de mansk- 
liga lagarnes omrade ar begransadt af de andliga framfordes 
af kyrkan i afsikt att grunda konungens makt att reformera 
den germanska straffratten enligt sina af Gud gifna regent- 
plikter, och salunda utbilda hans offentliga straffmakt. Det 
lag da till hands att fran kyrkligt hall framhafva harskarens 
betydelse inom riket salunda, att han i sin person utofvade 
en myndighet som tillkom honom ofvanifran, icke fran 
folket, och det ar en sadan askadning som framtrader i 
det osannfardiga pastaendet i Sverker Karlssons anforda 
bref, att han iure hereditaria kommit pa tronen. Enligt 
kanonisterna faller namligen i valriken valet alltid pi Guds 
utvalde. 

Det bevarade materialet for oss till Valdemars och 
Magnus Birgerssons tid. Det ar anmarkningsvardt, att 
saval Johan Sverkerssons som Erik Erikssons bevarade 
bref sakna dylika arengor med den hierarkiska statsteo- 
rien om konungadomet af Guds nade. Men i Valdemars 
och Magnus* bref har den blifvit till en viss obligatorisk 



^ c, I Dist, lo Lex imperatorum non est supra legem Dei, sed subtus. 
Gratian anmarker vid c. 6, Dist, lo: Ecce quod constitutiones principum 
ecclesiasticis legibus postponendae sunt. 

' Det ar det bekanta, allt sedan kyrkans aldsta tider som grund for 
konungens straffmakt hafdade syftemllet med en lag, som hamtades ur 
c. I Dist, 4: Facta sunt autem leges, ut earum metu humana coherceatur 
audacia, tutaque sit inter improbos innocentia. Mera direkt till texten i 
konungens bref ansluter sig den bekanta c. 2S^ C, sj, qu, s* Regum est 
proprium facere indicium et iusticiam et Kberare de manu calumpniantium 
vi ohpressos. 
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kanslistil, dari anfores, att konungen af Gud kallats till 
ledningen af det varldsliga riket^. Den vanliga forsak- 
ringen om konungens plikt att fratnja kyrkans basta ar 
kanske af mera teoretiskt varde, ty den inskrankte sig 
egentligen till det speciella fall, som oftast i skyddsbref 
forekom. Men de yttranden, som falldes af Magnus, att 

* 

han af forsynen var satt att skydda stat och kyrka, hade 
daremot en mera principiell betydelse och var grundad lika 
mycket i de politiska forhillandena som i medeltidens all- 
manna uppfattning om en orubbligt bestaende dualism mel- 
Ian kyrka och stat *. 

Af storre vikt ar det emellertid, att konungens andel 
i lagstiftningen framstalldes sSsom en yttring af monarkiens 
gudomliga ursprung. 1 Alsnostadgans arenga better det: 
»Vir kyaennums paer vid paer at aff I)et wald gud hawir hos 
i skippaet horer hos pact at huxae oc stadwae aer guz vari 
hedper oc perrae mannae paervir, sum rikit byggiae». Att 
konungen gaf stadgan och folket eller dess a motet va- 
rande representanter samtyckte till denna, framgar ju for- 
mellt taget af urkundens form allt ifran intitulatio till cor- 
roboratio. 

Annorlunda var forhailandet med Skenningestadgan. 
Den var icke en lagstiftning af samma slag som Alsnostadgan. 
Den var en forordning i arenden angaende rikets styrelse, 

^ SD I n. 439. Quoniani dmina prouidencia in hanc suam gractam 
nos uocavit ut regni temporalis culmine sublimalos multis preferret morta- 
libus tenemur et nos uice debita sancte ecclesie ubique in regno nostro 
ampliare modis omnibus libertatem. Sa afven n, 52c, 586, 669, 711. 

' Att Magnus i arengan till sitt stora privilegiebref 1281 icke minst 
skulle betona sin hoga konunga\ardighet, ar forklarligt. Deo auctore 
ierreni regni fastigium quod nobis a celesti maiestate tradiium esse recog- 
noscimus sic gubernare intendimus sic animos nostros ad dei omnipotentis 
adiutorium erigene. SD I^ n. 725. Om den under Magnus brukliga sam- 
manstallningen af status regni och status ecclesise bar ett bans brei 'V» 
1279, SD I^ n. 669, fornyadt vittnesbSrd (inter regnnm et eccUsiam ad 
quorum protectionem nos diuina ckmenda esse voluit obligaios pax firma 
maneat.) 
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konuogens och stormaDoens birder ocfa landsfred i det 
landskap, dar konongen vistas. Eodast Skenningestadgan i 
kan aoses som eo, om ocksa tillfalligt gallande edsoreslag, 
da dess privatrattsliga innehall ocksa senare ingick i land- 
skapslagame. Det ar ocksa denna del afstadgan allenast, 
som inleddes med klausul om kiiogadomets gndomliga lag* 
stiftniogsratt^. Da Skenningestadgan ar gifven blott af 
konungeo med radets samtycke^, ansags icke att kunga- 
domet af Guds nade behofde anforas (or denna stadga, 
med undantag dock af dess forsta afdelning. 

Hum den kungliga forordnings- och lagstiftningsmakten 
bor forstas fran kyrkans och den kanoniska rattens stand- 
punkt aterstar att visa enligt UL:s stadfastelse och foretal, 
hvilka plaga anses vara hufvudkallor for konungadomets 
rattsbistoria under var aldre medeltid. 

Mot bakgrunden af den rattsutvectding, som konunga- 
domet genomgatt under det 13 arh., framsta saval stad- 
fastelsebrefvet som foretalet till UL i ett forklarligt in- 
bordes sammanhang. 

De hogstamda ordalag, som i stadfastelsens arenga 
inskarpa nodvandigheten af, att gammal lag och ratt i 
ofverensstammelse med en alltjamt fortgaende rattsutveck- 
ling andras och fortydligas, bar val sin grund i det brist 
falliga skick, hvari lagen ocksd befaan sig. Men vissa 
teoretiska forklaringar af en lags ratta karaktar och syften 
ga dock ut fran den kanoniska straffteorien. Darom fa 
vi tala vid framstallningen af foretalets innehall. 

I expositio foljer sa en redogorelse for den nya lag- 
bokens tillkomst. Konungens tjansteman, Tiundalagmannen 
Birger Persson hade a de tre folklandens vagnar anfort, 



^ SD I, n. 813 Nil aff bans nathum 00s hauer alt giuit oc sinum 
tiaenistu mannum sagpe j hvat bus ir gangin in tha sigin forst fridber 
wseri maep husi ihaessu tha wilium wir thsetta butborp gomse. 

* Att konuugeos medsigilianter voro radsberrar, ar antagligt enligt 

IVestviafLy fi. 116- 
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att deras lagar fbrelago blott stro\is i flera flockar, voro 
bristfalliga, duokla ocfa otillforlitliga, pa grund hvaraf ban 
hexnstallt, att konuogen viUe rada hot harfor. Efter ett 
allvarligt ofvervagande, forestafvadt af obeoagenhet (or att 
andra gammal sedvaneratt, uppdrog konungen sludigen at 
lagman Birger att med de framste i folklanden som konimitte 
utarbeta en ny lag. Sedan gammal lag reviderats och ny 
lag blifvit tillagd, hade den nya lagsamlingen lysts pa 
tingen och utan invandning dar antagits. 

Det ar af vikt att iakttaga detta forlopp for att rati 
fbrsta stadfastelsebrefvets dispositio. Da lagen salunda 
aterkom till konungen, hade ban alltsa icke haft annat att 
skaJBfa med dess rattsliga tillkomst an att ban gifvit sitt 
tillstand till bela (oretagets igangsattande. Forst darefter 
inskred konungen med (oljande stadsfastelse. »Nu fore 
SAva giort ok fore bon aldrae I)erae i prim folklandum byg- 
g}3^ pa aff kunungliku waldi giwm wir fuUaen laghae rsett 
ok kraffpt pom samu nyu lagbum aer i paessu brewe naempd 
aeru ok staepium ok stapfaestum, wamum ok trostum pern 
til aewaerlizlikae a lit ma^p pa^ssae breffs skiaelura ^.> Sedan 
lagen genom denna stadfastelse af kunglig auktoritet fatt 
»full laga ratt och kraft» far bestandigt, pabjod konungen 
^aff samae konungliku waldi » alia i de tre folklanden bo- 
ende, »at swa liufpt aer pe wilia^ undir warum napum 
waerae ok aei konunglikas haempd polae pa /Mn til cengng' 
andrce laghce i sakum, domutn ok aldrcp handle laghmalum 
Mt(£n HI pcessce^.* 

Stadfastelsebrefvet ar salunda afven skyddsbref Men 
denna karaktaristik ar dock formell. Brefvet ar ej en 
blott stadfastelse af en afven utan denna atgard bestaende 
lag, utan det ar i sjarfva verket en auktoriserande forord- 



^ Det latinska brefvet atergifver eftersatsen salunda : Auioriiate regia- 
sepelatas leges autenticandas ac confirmandas duximus easque observandds^ 
perpeiuo prsesentis scripti patrocinio communimus. 
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flings hvarpi uttrycket »stadga och stadfasta» just han- 
visar. Darfor foljde ocksa den i rena stadfastelser eljes 
icke brakliga sanktionsformel om konungens hamd, som 
i skyddsbref och andra href naturligen uttrycker en ratts- 
forpliktande viljeyttring af konungamakten. Konungen 
sanktionerade lagen som den enda gallande framfor alia 
andra lagar, som kunde af gammalt finnas i Uppland, men 
nu skuUe vara aflyste. Hamdklausulen var riktad ej blott 
mot folket, utan afven mot domarekaren, om nagon vag- 
rade foija den nya lagen eller domde emot den. Konungen 
tog alltsa lagen i sitt skydd med de verkningar af bans 
straffratt, som i det foregaende pavisats. 

Salunda fnnebar stadfastelsebrefvet, att konungen gaf 
och folket antog lagen. Formellt taget ar detta faktum 
visserligen icke uttaladt, men rattsligen ar det gifvet. 
Stadfastelsen bibehaller belt naturligt folket som lagstift- 
ningens kalla, men det ar anmarkningsvardt, att ny officiell 
lag icke kunde tillkomraa, an mindre fa nagon auktoritativ 
Icraft utan konungens samtycke. Nar ett sadant sakfor- 
hallande i sa oholjd form som i UL:s stadfastelsebref 
kunde meddelas den upplandska allmogen, visar detta, att 
den ocksa forlorat mojlighet af initiativ i lagstiftning och 
faktiskt afven formaga att forsvara en af territoriella gran- 
ser betingad och forenklad rattssedvana, bur gammal och 
vordnadsvard den an var. 

Da vi se, att lagboken i dess af kommitt^n utarbetade 
form kungjordes for menigheterna pa tingen, sa hafva vi 
att dari se en formell anslutning till den urgamla traditio- 
nen, att lagmannen foredrog med lampliga tolkningar ratts- 
sedvanan pa tingen, ej en verklig profning af lagbokens 
innehall. For att en sadan profning skulle agt rum, hade 
erfordrats fasta folkrepresentationers utbildade verksamhets- 
former. Nar i stadfastelsebrefvet uppgifves, att ingen gen- 
saga hojdes mot nagon del af lagen, forutsatter detta sna- 
.rare en formell ceremoni an en grundlig och allsidig prof- 
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tiing. Folkelementets inflytande pa lagstiftningen garantera- 
des i sin man genom kommitt^n, sa att lagen vasentligen 
ofverensstamde med det allmanna rattsmedvetandet, 

. Mahanda vore det icke oriktigt att betrakta lagstift- 
ningens historia fran enahanda synpunkter som lagtillamp- 
fiihgens. Lagmannens lagsaga kunde gifvetvis endast blifva 
en formell anordning af rattssatser, ty den maste i samma 
man som den materiella ratten mangfaldigades, blifva allt 
raera bristfallig och urarta till en ofruktbar formalism, 
Samma foljd uppstod af folkmenigheternas oformaga att 
inom rattskipningen fastsla den materiella sanningen. Det 
oupplosliga sambandet mellan lagstiftning och lagskipning 
medfbr redan a priori en paralell utvecklingshistoria. Lik- 
som namden blef det processubjekt, som mojliggjorde det 
materiella beviset, sa kan man afven saga, att den tolf- 
mannanamd, som enligt stadfastelsen utarbetade nya lagen, 
blef det organ, som faststallde den gallande ratten i en 
uttommande och fullstandig form. Man far icke forestalla 
sig, att folkratten genom lagsaga eller pa sin hojd spridda 
*flockar och anteckningar till hjalp at det svikande eller 
omattligt anstrangda minnet kunde eller ens afsag att 
faststalla hela ratten. Darpa hanvisar UL:s stadsfastelse 
med eftertryck, 

Det lider icke nagot tvifvel om, att behofvet af en 
fullstandig lagkodifikation, som i sa hog grad skulle i sig 
upptaga alldeles nya lagar, ej utgatt fran folket sjalft. 
Ett dylikt behof var kannbarast for rattens narmaste 
vardare och utofvare. I UL ar redan, sasom vi anfort, 
domarekaren en kunglig tjanstemannaJcar, som stod i visst 
beroende af riksherren. Klerkerna ater voro biskopens och 
pafvens tjanare, och deras rattsliga stallning var i ofver- 
vagande man lagd under den kanoniska ratten. Hvarken 
de kungliga och kyrkliga tjanstemannen kunde vara allt 
for val betjanade af sedvanerattens hammande och ur 
andra rattsandamal harledda regler. Konungadomet hade 
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for lange sedan sett sin fredsverksamhet inskrankt allenast 
till tillfalliga skyddsbref pa privatrattens omrSde. Det hade 
genom edsoreslagame skapat fasta och regelbundna organ 
for dess domande myndighet och genom rattsanordningar, 
stadgor och forordningar utbildat en statsratt. Kyrkan 
hade dock i langt hogre grad an kungadomet tillsatt sina 
institutioner och framstallt och genomiort annu starkare 
rattskraf, I vissa hanseenden arbetade konungadomet och 
kyrkan oberoende af hvarandra, men nar deras intressen 
samman folio eller sinsemellan betingades, drogo de omse- 
sidig nytta af hvarandra. 

Det ar hos de ledande krafterna i rattsutvecklingen, 
vi hafva att soka initiativet till lagkodifikationen. Mahanda 
var det just med afseende a alia event ualiteter, som ko- 
nungen fann bast att hota med sin hamd den, som ej ville 
foga sig i den nya rattsordningen. Man ville dock upp- 
ratthalla skenet af traditionen om folkets verkliga lagstift- 
ningsmakt. Vordnaden for hvad som var fomt och hafd- 
vunnet utofvade stadse en stark inverkan pa det fomger- 
manska folklynnet. Det lag da till hands att afven teore- 
tiskt bana vagen for insikten om omojligheten af allt stilla- 
staende pa rattens omrade. 

Den kanoniska rattsaskadningen kom darvidlag att 
bestamn^a det doktrinara underlaget for dylika syftemal. 
Det ar hari, som foretalet till UL har sin ratta iorklaring. 

Det bor forst erinras om, att en prolog vanligen plagar 
inleda de germanska lagbockerna^. For sa vidt det ar 
historiskt riktigt att uppdraga jamforelser mellan svensk 
och dansk rattshist^ia, skulle Jyske Lov med sitt beromda 
foretal kunna antagas vara narmaste forebilden for UL. 
Men detta ar atminstone endast delvis fallet. Saval Jyske 
Lov som UL ga tillbaka till samma gemensamma grund- 
kaila, den kanoniska lagen. Det ar alltsa icke vardt att 



^ Jfr Brunner 7, s. 287. 
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$tampla UL:s foretal som ett godtyckligt urval af lanade 
fraser. Den kritiska profningen haraf mojliggores af han- 
^y^ icke blott till stadfastelsebrefvet, utan afven till hela 
den forutgaende rattsutvecklingen under det 13 arh. 

Ingressen till foretalet lyder salunda: 
. . Gvp siaelwaer skipapi fyrstu lagh ok saendi sinu folki 
m^p moyses aer fyrsti laghmapaer war fore bans folki 
Svva saendir ok en waldughaer kunungaer sweae oc giotae 
Byrghir son magnusae kununx — bok pessae. 

I de frankiska folklagarnes foretal traffas dessa ut- 
tryck*, men ej i Jyske Lov. Nannare kunde man finna 
dem i Gratians dekret, hvari en text af biskop Isidor af 
Sevilla ar intagen, si lydande: 

Moyses gentis Hebrece primus omnium dndnas leges 
sacris Uteris explicauit} I stallet for en Solon och Lykurgus 
m. , fl. som ofriga lagstiftare insattes i foretalet konung 
Birger Magnusson. Det iorsok att framstalla konungen 
som lagstiftare bar sin tydliga tendens, men den saknar 
icke det underlag, utan hvilket en teori nappeligen kan 
uttalas i en lagbok. 

Tendensen ligger dari, att den lag, som kungen gifver, 
ar att akta saval som den, som kommer fran Gud. Det 
ar med andra ord det gudomliga ursprunget fcSr konungens 
lagstiftningsmakt, kungadomet af Guds nade, som h&r 
iter moter oss. Om stadfastelsebrefvet gaf vid handen, 
^tt folket antog lagen, men konungen utfardade den med 
full rattskraft, sa ar den hierarkiskt formulerade ingressen 
till foretalet farklarlig vid en dylik jamforelse med stad- 
fastelsen. Vidare forpliktar sig konungen pa ett annat stalle 
i foretalet att iolja allenast denna lag och ej andra den 
ptan folkets samtycke, liksom han i stadfastelsen befallt 
folket att folja samma lag. AUt detta leder till ett resul- 



^ Brunner /, s» 288. 

' c, ly Dist 7 De conditoribus legum. Jfr SML^ foretalet. 

8 
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tat, som stammer med en sats i Jyske Lovs foretal: 
»aengi man skal oc domse the logh thaer kunuhg giuaer oc 
landaet takaer withaet. then ma han oc aei af takae aellaer 
skiftae utaen landaens wiliae utan of han war barlic gen guth»,^ 

Biskop Kniid Mikkelsen af Viborg, — en af den danska 
medeltidens mUnga framstaende kanonister — har med 
vetenskaplig grundlighet, sasom Holberg fortjanstfullt utredt,^ 
for de olika satserna i Jyske Lov pavisat deras kallor i 
den kanoniska lagen. For ifragavarande sats ligger saiunda 
fbljande canon till grund: In istis temporalibus legibus, 
quamquam de his homines iudicent, cum eas instituunt, 
tamen cum fuerint institutae et firmatae, non licebit iudici de 
ipsis iudicare, sed secundum ipsas? 

Saledes var det med hjalp af kanoniska och romerska 
begrepp qm inneborden af en lagstiftning, som konungen 
kunde i sin dispositio sa klart fatta lagstiftningens begrepp 
i motsats till den stelnade sedvaneratten infor folket 

« 

och domarekaren. Man kaii daraf fa eh ytterligare insikt 
om den historiska betydelsen af utbildade rattsbegrepps 
inflytelser pa den annu icke alltfor mycket profvade varlds- 
liga lagstiftningen. 



^ yZ, ed. Thorsen (1853) s. 4. Hels. L. foret. foljer flerestades 
noggrannt JL., sl.Iunda: for {Jy aer lagh skipaet fSrst af gupy ok swa af 
konunge warom maep sam{)ykk£e wselbomse mannom ok allan almoghanom, 
Hels. L. frEn omkr. 1330-talet narmar sig tydligen landslagens rattsstand- 
punkt. (JL ar den enda danska kungagifna lag. En kritisk upplaga 

'af JL med begagnande af hela handskriftsmaterialet saknas annu. Matzen, 

T6rel. Retskilder, s. 193.) 

* Holberg J Dansk og fremmed Ret. s. 37 f. Knud Mikkelsen va,r 

.1452 biskop af Viborg. Holberg har, utan att da Hanna biskopens kom- 
mentar, i »Valdemars Lov» sjalf s6kt visa, att Jyske Lovs foretal bestir af 
Ian fran den_ kanoniska lagen. I Dansk og fremmed Ret behandlar Hol- 
berg fbretalet mera inglende med tillhjatp af biskop Knuds citat och med 
kort hanvisning titl svenska laghahdskrifter (dock saknas markligt nog SML;) 
' c. s, Dist IV Biskopen citerar afven c, 12, Xy 2^ 2 samt, ehuru 
den icke forefanns ar 1241, c, i in VI:tOy j», -2J». Han Iberopar ocksa 
»-omerska ratten. D/g. 2, i — 3. 
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Men det kunde ocksi vara nodigt att forklara afven 
lagens nioraliska betydelse. Darfor fortsatter foretalet med 
fbljande sats: ' • - 

»Lagh skuiu waerae satt ok skipap almaenni til styrsl 
bapi rikum oc fatokum ok' sl^iael mellum raet ok oraet». 
Denna sats aterfirines i JyjSke Lov, ehurii i ganska skiljak- 
tiga ordalag. Men bada 5sa ur Isidors af Sevilla forklaring 
pa en lag, hvilken ar af stor vikt for forstaelse af hela 
den upplandska lagsttftningens tillkomst. Den lyder sa: 
Erit aiitem lex honesta, iusta, possibilis, secundum natu- 
t^niy seamdum consuehidineth patrice, loco temporique .con- 
uentensy necessaria, utilis, manifesta quoque, ne aliquid per^ 
obscuritatetn inconueniens contineat, nullo priuato commodo, 
sed pro communi utilitate ciuium conscripta} 

Denna canon forklarar ej blott, att en god lag stlftas 
ter alia, ej for enskilda, utan afven, att den bora vara 
billig och rattvis, tydlig och klar, visserligen 5fverens- 
stammande med sedvaneratten, men tillika sta 1 jambredd 
med tidens utveckling. Det finns i dekretet en mangd 
canones om sanningen sasom staende ofver all sedvane-r 
ratt, naturligen for att af kyrkan anvandas mot den stela 
och obojliga folkratten.* Har ar just kalian till de syn- 
punkter, som i stadfastelsens arenga och expositio gafvo 
uppslaget till en saker kritik af den upplandska rattens 
alia brister och motiverade sattet och malet for en ny lag- 
stiftning. Sa kunna vi i den hogstamda och vidhjartade 
lifssyn, som praglar stadfastelsebrefvet och som Jyske Lov 
i langt mindre gfad ager, finna den populara formen for 
dekretets nagot torra och abstrakta lagdefinition. 

Nasta sats i foretalet beror andamalet for och meningen 
med en lag. »Lagh skulu gomaes ok haldaes fatokum til 



^ r. 2, Disi, 4 Halbergt Dmsk og fremmjed Ret, s. 47, 
* f . 6 Dist, 8 Qui conternpta veritate presumit consuetudinem sequi, 
aut circa fratres est et malignus, qaibus Veritas reuelatur,' aat circa Deum 
ingratus est, inspiratione cuius ecclesia eius instruiiur. Jfr. ibid, passim 
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wa^maer spakum til fri{>der sen o spakum til nsefst o]^ ognaer»^ 
till hvilken fogas omedelbart en likartad sats: »Lagh skulu 
wserse raetwisum ok snaellum till somdser aen wraogum ok 
snaellum til rsetninger». Den grundtanke, som klades i 
dess karnfuUa visdonisord^ innehaller, att de goda och ratt- 
fardiga ma atnjuta sitt varn och sin ratt, men de onda 
strafTas. Denna mening ar delvis i samma ordalag uttalad 
VG L II, den yngre svearatten samt i Jyske Lov *. Grund- 
texten for alia lagarne iinns i dekretet: Factae sunt autem 
leges, ut earum metu humana coherceatur audacia, tutaque 
^sit inter improbos innocentia et in ipsis improbis formidata 
supplicio refrenetur nocendi facultas^, 

Slutligen sager ioretalet sasom ioljd af denna sats: 
»warin allir raetwisir pa purfpti aei lagha wij).* Kalian for 
denna sats ar den efier Pauli i:sta bref till Tim. i,9 i dekretet 
inforda regeln : Justo enim lex non est posita *. Lagen ar 



^ VG L II J foretalet: »lagh aeru skipap raetuisum ok spacum til 
fridar ok wrangwisom ok ospakum til reddugha oc nsefst.* SML f&ljer 
nHstan ordagrannt UL. Hels, Z, fdret.: »ath gopse maen nytae perrae spaekt 
ok wrangwise maen naefs6s>, citerar daremot direkt yL\ »at raetae men oc 
spakae oc saklosae nytae therae raet oc spaecthae oc folae oc vraetse maea 
raethaess. Afven ingressen till Hels, Z, fdret.; »Mae{) lagh skal man 
land byggae*, ar just fran JL: »Maeth logh skal land byggiaes*. Hels L 
ar den enda svenska landskapslag, for hvilken JL forelegat Rtminstone 
som direkt forebild. Se ofvan s. 114 n.i; dockhos VML II Siiyen s&mma. 
ingress. 

Det bor tillaggas, att denna kanoniska straffteori ir tydligare uttalad 
i VGL II, foretal : Hwi seal nokor lif latae aeller penningae botae aeftir f)y 
sum bruth aeru til. Sa afven i He/s. Z. Det ar kyrkans system att forvandla 
fredloshet till boter. Jfr. Holbergy Dansk och fremed Ret, s. 47. Liljenstrand, 
Om kanoniska Fattens inflytande pa Sverges lagstiftning, s. 89. Det ar ej har 
platsen att narmare skildra foretalets och ofriga bestammelsers i VGL II ur- 
sprung i kanoniska lagen. Sa aro t. ex. de beromda domarereglerna i VGL^ 
IV, 12 frin r. 78^ C, X I^ qu.j, hvarom Wadstein, NTF, 1896 s. 26 f. erinrar. 

'V. /. Dist 4 Biskop Knud citerar Hfven c. 18, C -^, qu, j*. — 
Hec cum timentur, et mali cohercentury et boni quieti inter malos uiuunt 
samt €, 4y C, ^^ qu j. Holbergy Dansk og fremed Ret, s. 44 

* c. 2y C, 79, qu 2 Holbergy dansk etc. s. 4c 
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till for de ondas skull, ty vore alia rattfardiga, tarfvades ju 
ingen lag. Det ar samma tanke om lageos andamal, som 
littalas i stadfastelsebrefvets arenga: »pd^ii laghae stapgi 
sum skipal>2er aer til at raettae krdnkrae mannse sfrt ok maejy 
iampnse}) aff laeggise manhae missaemi.» Det ar darfor ocksa, 
st!>m den kanoniska lagen bjud^r konungadomet att inskrida 
i fbljd af lagetis brister och att man ar skyldig den af 
Gud insatta ofverheten all lydnad^. 

Det framgSr alltsa, att stadfastelsen icke mindre an 
foretalet ar byggd pa kanoniska rattsteorier. Den jyske 
Lov bar nog ej varit frammande^ men den bar ingalunda 
slafviskt fbljts; tvartom bar den kanoniska lagen sjalfstan- 
digt anlitats, mojHgen samtidigt med Jyske Lov. Sanno- 
likt ar, att den ende andlige ledamoten i kommitten, dom- 
prosten, magister Andreas And, bvilkens magistertitel redari 
sager oss, att ban studerat i Paris *, ar forfattaren till bade 
stadfastelsen ocb foretalet, Hksom att kyrkobalkens4 UL frSn 
kanonisk synpunkt synnerligen val affattade inneball fbr- 
skrifver sig ffan bonom. I s& fall bar magister Andreas, 
belt sakert en Urd kanonist, doclc forbigatt Jyske Lovs mark- 
liga sammanstallriing af konungadome o<:b pafvedome efter 
den kanoniska statsteorien, att det var konungens plikt att 
doma, fralsa de fortryckta, skydda ankor, faderlosa bam^ 
pilgrimer, utlandske och fattiga man, samt drapa obor- 
samma illgamingsman i egenskap af Guds tjanstetnan.' Ocb 
-^ fortsatter Jyske Lovs fdretali -^ liksom den bel^a 
kyrkan styries af pafve ocb biskopar, skall bva'rje land 
styras af konung ocb bans ambetsman, samt atla vara 
Iconungen lydnad skyldige. 

^ Jfr. atom fSrut «nf5rda stallen afven c, 18, C. 2j, qu. s Non 
frustra sunt mstituia poUstas- regis Ud . . 

' ' Sckiick, Svenska pariserstudier under medeltiden, KA, 1900 s. 45 f. 

omtalar magister Andreas', dooationer tiU svenska studentkollegiet i Paris. 

Schttcks uppsats Sr af intresse for friigan om de svenska klerkertias.kunska|>er 

i'den kanoniska lagen, £fven om den ejgifver s&my:cket'i^ttahanseeiide„ 

' 'Den kanoniska t^xten hirfor ar aniord ofvan »>. 10^, n. 2. 
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R.edan under Sverker Karlssons tid hade kyrkan dock 
afven i jSverige formulerat en 4yWI^ straffrattslig uppgift 
fi>r konungadomet !. GeiEipni edsoreslagarne blef den i sin 
man .forverkligad och genom Skenningestadgan 4 hade 
konungen utstra^kt sin fred afven till ankor och faderlosa 
barn. Den | Jyske Lov betonade dualismen mellan stat 
och kyrka tradde fuUt medvetet i dagen for den praktiska 
politiken under Magnus Birgersson, Qch ar, sasom vi lika- 
ledes anfbrt, i UI^ ddvis inford soni ett uttryck ej mindre 
for folk^ts rattsmedvetande, an afven for landskapets tinder^ 
ordiiade stallning inom kyrka och stat. Om vi darfor i<:ke 
finna nagra direlcta yttranden * om kyrka och stat i UL,.s4 
har detta ingen yerklig betydelse, och mfin kan med ski^l 
ant^ga, :att l^od^kap^agen icke. ansags vara den xa|i^ 
plat$en for $t%tsteori/er/ som f.. a dejyis. vorq forverkligade^!. 
Det kan hafryi^lag icke inverka, att UL ar en kjjnglig lag ellef ^ 
enligt ,d(?nj,tyska <attsv^tenskapens terminolqgi, ,en offiqell 
lag'pok^ehuxu detta faktum tycjligen mojliggjorde det storjre 
tillgodoseende af kyrkans och kung^domets,:kraf, sora UL. 
framfor VGL II,|C)GL och.andra lagarivisar ^ 

^~"~- '■ : ■ ■ ' .... '^1<':>1 .U]- ' ■ . ■ .•■■:' 

.* Se ofvan s. io6, och n. 2. , . 

, * Hvad daremot Jyske Lov betrSftar/ tanner man icke orsaken Vfll 

d'ess utfardande eller det territorium, inoih hvilkerden skulle galla. EhurtL 

fbretalet onekligen .framtrkder med ansprUk ' pl^ att lagen skuUe vfi)&iea 

slags rikslag, dl .^^r^talet talar om ^landetV i sin }telhet,:ej om Jutland 

och oarne,. soxn:lagen dock faktiskt omfattade, kan forskningen dock medi 

rStta ej medgifva mera att lagen mojligen. kan hafva varit afsedd for storre 

del af Danmark. Matzen, Forel. Retskilder, s. 201 f. 

* Det ar den brukliga Itskillnaden hiellan »rattslj6k» och "^lagbok*, 

i- det att man. med rdttsbok menM de laghandskrifter eller, rat^are sagt, 

lagtexter, som offentligen tillampades, utan att staten i- detalj svarade for 

dem;. lagbak fir dEremot ea ofhciellt- kodifierad r^ttssanrliog. Gotalagarne 

Sro silunda ^rfittsbdckeri, privatiqppteckriingar af deii galiande -ratted utan 

statens medverkan> en slags juristlitteratur; Se Amira^ Rccht, Gruj»driss Agx 

germ. PhiloL 1890, II, s. 42 f. Det ar dock ej harmed' beVisadX/nien tro- 

ligt, att kungaddmet ej • haft n&got att gora med YGL- eller .OGL, afven. 

om en stadfastelse skulle funnits^ men gitt forlorad. For Svearfitten fir UL. 
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Darfor gifver UL icke heller en fullstandig insikt om 
konungadomet, lika litet sorn dess kyrkobalk utan att suppleras 
med svenska synodolstatuter och den kanoniska ratten )can 
gifva OSS, en allsidig forestallning om kyrkoorgariisationeh. 
Konungadomet , skildras^ ofviervagande ur strafifrattslig syri- 
punkt, och bar hade den kyrkliga ratten under langa tider for; 
matt gora sina inflytelser gallande. Darvid hafva vi dock sett, 
att det svenska kungadomets betydelse soin maktfaktor 
redan for ajdre tid varit ^f forskriingen allt for mycket 
underskattad. Med den uraldriga ratten att uppratthalla 
fred kom mot . slutet af 13 arh. en forordnings- och lag- 
stiftningsmakt att forena sigi Men kungadomet hade docTc 
ej ailtid af dess egen existens betingade sjalfstandiga 
medel och utvagar att folja, afven bm det framtradde nied 
till det yttre fastu pch hafclVunna begrepp och syftemal; 
hvilka dock voro lari af kyrkans af alder profvade och 
ab^trakt definierafie rattsregler. UL:s tillkomst bevisar tyd- 
ligt, att afven kyrkans teokratiska statsuppfattning har kunnat 
jnrymma at konungen andel i lagstiftningen, sora ej fdriiit 
tillkoni. honom i den germanska »rattsstaten». Den teokra- 
tiska uppfattningen maste i Syerige vara den forharskande, 
da konungen icke som t. ex. en Henrik I i England agde 
bestamma om kyrkokonciliers hallande och g^odkanna kbit- 
ciliebeslut -for att. 4e^^ skulle galla/ hvartill kommer, att 
kyrkan i Sveri^e genom ci^ kanoniska valeii garanterat 
sin »frihet». Det blef alltsa kyrkans intrasse att utbilda 
kungadomets suveranitet, utan hvilken hennes immuhit^t 
syafvade i fara. Men a andra sidan ar kungaddmets iiy- 



grundkalla.n. ,_Eh\iiu Ife/s, Z. ej bevisligen ar stadfKst, af .konungen ^ nam 
ner den docU kungen spm lagstiftare. (Se ofvafis. 114, n. i.) Jfr. BMi^i 
Till, fr&gan. om en eller- tvanne redaktioner afiSML, HT, 1903, s. i74. \r; 
* Jfr BdhmeTy Kirche und Staat in E^ngland, s. 287 f. N^rdlund, 
Den svenska reforraationstidens allm. statsrattsl. id6er, s. 31, underskattar 
de teokratiska ideernas betydelse i sin intrassanta utredning. 
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vunna maktbetydenhet kanske allt for teoretisk for att gifva 
OSS besiamda hallpunkter for dess framtida utveckling. 

Under sadana omstandighetef ar det en historisk 
nodvandighet att stalla statspersonlighetens utveckling i 
samband med kyrkopersonlighetens och att anse den 
romersk-kanoniska ratten som en af hufvudkalloma for 
historien om kungadomets statsrattsliga utveckling. ' Icke 
mindre betydande for en .sadan utveckling an foV de pri- 
vatrattsliga begreppehs abstraktare utbildning ar korpora- 
tionsidens utveckling i svensk ratt. Vi maste ofverflytta 
en stor del af vart intrasse fran den forst i medlet af 13 
arh. genomfbrda domkapitelsorganisationen till klosterkorpo- 
rationen, som vid denna tid hunnit rodja vageri for riya 
askadningssatt. Medeltiden kanher endast den monarkiska 
principeh som den rattai styrelseformen. Liksom ktostret 
till fbljd af folkets konkreta rattsuppfattning forst saknade 
ett rattsligen regleradt och ansvarigt malsmanskap i ab- 
boten, sa sokte man afveh forplikta riket utan inbordes 
ansvar for en i basta fall dunkelt anad statis^ersohlighet. 
Bade i klostervasendet och i riket innebodde eraellertid en 
monarkisk regeringsprincipi, som hade att kampa sig frani 
i jambredd med korporationsbegreppets och statsbegreppets 
gradvisa erkahnande. Redan efter medlet af 13 arh. var 
abboten och konventet en juridisk person, som forpliktade 
kibstret genom abbotens absoluta chefskap. ' Statsperson- 
lighetens begrepp var icke under del 13 arh. mera ati ari- 
tydningsvis bestamd i UL:s erkannande af den moiiarkiska 
fegeringsprincipen. Radets utveckling ar sa forsenad, att 
vi icke kunna bygga- niycket pa Upplandslagens forut- 
sattning: konung och rad^. 



* Westmatty anf. arb. s. 146 f., som erinrar, att politiska omstandig- 
heter icke garanterade radets* stittsrattsHga'bestlnd/'afven om det af UL 
f5rtitsattes. Vi kunna It^instone i<;ke itirymifta'it ridet samma^'irSttslI^ 
existens som %x domkapitlet. 
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I ten romljrska kyrkans ^tallning sdm ett afgrMuseidt 
X_-^ rattsVasen- inom varldslijga riken -bch samhall^^n* 
hvilar pa tvanne forutsattningar: itskilKga arenden'^'sird^ 
andliga, icke varldsliga, och atskiiiigd petsorier ^ro* an^ 
tingen uteslutande eller imed afsieende a* vissa arenden 
underkastade den heliga kyrkans jfiriisdiktion: Det var 
ocksa efter sadana gruhder, som Alexander Itf besJot, ait 
(den romerska kyrkoorgahisationeh afven i Svferge sktille 
inforas genom upplosning af afven de *starkaste band r 
det annu drubbade forngermanska ' rattsKfvet. Det ar i 
synnerhet tva''bref, hvilka for 13ng^ tid franiat skulle ligga 
till gruhd for deil '^ya organisationens rafer -och rtiiridr^ 
modosamma genomforande. De aro den svenska kyrkans 
aldsta grundiagaf. ' '" 

Diet ena brefvet ^[i 1171 (1172) ar stalldt till konung 
Knut Eriksson, .jarlen, klerus och lekman i Gotaland, sSr 
ledes val till hela rikets konung, oien blott till den 7ei?a 
delen af den nya kyrkoprovinsen^ Detta i och for sig 
rnarkliga jforhSllande forklaras bast dataf, ^tt l)rfefvet utgot 
ett svar pa vissa arenden, sdm den af koriyrigeh och de 
anfdrda, ., ^dJfe3saterna* till Tiisculanum af3and.e prestAn; 
Richard framfprt, ocbc saledes icke kunde vara stalldt till 
andra." Det' vore dock oriktigt att antaga, att Alexatider 
Ill skulle ^m^^^ organiisera blott den eiia halften af den 
svenska kyrkdprovinsen. Darfdr u't'fardade pafven afvew 
ett satskildt bref^^^e. 1171 (i 172) till arkebiskop^n ocj> 
bans lydbiskopar, .--5 saledes for hela kyrkoprovinsen 
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i hvilket bref samma kraf framstalldes, om ocksa med den 
^ormella skillnad, som betingades af de olika urkundmot- 
tagarnes stallning^. 

I sadant fall ar det ocksa endast sadana fragor, som 
fbrutsatte den varldsliga maktens bistand och medgifvande, 
^om finnas i det ena brefvet till konungen och aterupp- 
repas i det andra brefvet i den man det ankom pa kyrk- 
liga mytidigheter att inskrida. Bland dessa kraf ar det 
kanoniska testamehtet och klerkers forum i egna brottraSl 
i sin man de viktigaste ocb i historiskt afseende betydelse- 
fullaste. De representera tillika tva skiljaktiga sidor i den 
kanoniska rattens historia i Sverge. 

Det ar antydt, pa hvad satt Alexander erhallit kanne- 
•dom om kyrkans okanoniska skick i Sverge, och detta 
skick hade han antagligen fatt lara kanna afven muntligen 
af arkebiskop Stefan. I brefvet till konungen m. il. in- 
ibrde AFexander III dekretets bestammelser om testamente 
in pios usus, Och i brefvet till arkebiskopen citerade paf- 
^'en en canon i dekretet om det stora bannet for klerker 



* 57^/, 47. 7fl/ir', 13546(1171— 80) Forh&llandetmelUndebadabref 

ren bar Rydberg, ST^ s. 98, n. I forbisett, och det syoes d£ rimligast, att 

brefvet till konungen foregatt brefvet till arkebiskopen. D& denne som- 

-maren 1 1 70 vistades i Danmark, Sr det mdjKgt, att han ej var iterkommen 

ii'7i, dl senast p& v&ren Richard torde hafva s&ndts till pafven, hvari- 

gcnom Jconangen — snarare dl &n 11 72 — sokte forsoning med p&fven. 

Denna forbindelse med kurian m&ste nodvandigt innebSra forsoning Sfven 

•mellan kungen och arkebiskopen, och darfor ar bullan till den senare 

och bans lydbiskopar ocksl ett bevis p& kyrkaiis atervunna enighet. Att 

•endast biskoparne i Skara och Linkdping forenat sig med kimgen om Richards 

«l[2irdande till p&fven, kan hafva berott darp&, att biskopsstolen i Str&(ign2s 

kiinske var vakant yid tillfillet SD n. 58 V» 1171—72 y^tffe, Rjeg. 1 21 1 i,«ller 

att han annual. Unge holl sig till llrkebiskopen. S& afven med biskopen 

i Vlisteras. Att kpnungens makt ej var ordnad i Svealand, ehuru han 

nituleras rex sweorum et gothorum, ar ju en motsagelse af Rydberg, och 

-dessutom • osannolikt, dl Knut Eriksson ju kom frin Svealand och torde 

•dSr forst haft sin stalining klar, nfir han angrep Karl Sverkersson pa 

yisingso Sr 1167. Se ofvan s. 11. 
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eller lekcnan, som yagade taga nagot af hvad de sjalfva». 
deras fader eller andra till kyrkorna gifvit, afven genom 
testamente^ och utfardade darmed befallning till de. kyrk^ 
liga myndigheterna att inskrida med kyrkans strangaste 
straff mot dylika valdsverkare,^ ofver hvilka pafven afven 
infor. konungen sarskilt besvarade sig. Hari ligger at- 
sldllnaden mellan de bada brefven till arkebiskopen och. 
konungen angaende testamentsratten, och vi ofverga nu 
till det senare. 

I detta bref namnes ingenstades^ sasom i brefvet till 
arkebiskopen, det tekniska ordet testamentum^ hvarken i 
den klausul, dar sjalfva institutet beskrifves, eller i redo- 
gorelsen for tlet davarande laget i Sverge. Det synes 
onekligen ofverraskande, att Alexander enligt uppgift 
(tmnciatum nobis est) anfor, att atskilliga gifvit at kyrkor 
bona sua omnia och darigenom gjort sina barn alldeles 
arflosa, hvilket vore olagligt, d. v. s. enligt kanonisk ratt,, 
sasom Vi skola visa (quod quidem nullo iure permittitur). 
Men detta var blott en sida af vara forfaders fromhet, som 
lika latt gick ofver till motsatsen, i det att kyrkogodset 
och afven sadant, som gifvits pro remedio peccatorum uel 
pro salute out requie animarum profanerades af lekman, 
hvilket emellertid vore sakrilegium, da ingen agde forfoga 
ofver kyrkans tillhorigheter. 

Det ar en bild af full rattsloshet for de kyrkliga in- 
stitutionerna, som pafvebrefvet afslojar i en tid, di den 
juridiska personens aganderatt i Sverge var ett sa fram- 
mande begrepp, att det maste uppratthallas med det ka- 
noniska sakrilegiebegreppet, som Alexander ocksa i detalj 
fbrkunnade. A andra sidan ar daremot bruket att gifva 



^ Det ar konciliestatutet Cierici uel sacuiares; c, ii C. ij qu. ^r 
Clerici uel seculares, qui oblationes (obligationes (I) i ST) parentum aut 
donatas aut testamento rtUctas retinere perstiterint, aut id) quod ip«i 
donauerint ecclesiis uel monasteriis, crediderint auferendum — ab ecde- 
siis excltutantur. 
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^tt Alexander . med forbudet att gora barn alldeles arfiosa 
gjord^ ett speciellt medgifvande at Sverige. Detta uni- 
versella forbud afsag allenast det fall, att testatorn hade 
son^r, ty nagot annat fall tankes. icke. Under sadana ooi- 
standigheter var det latt att skifta sitt gods efter antalet 
bam. Det ar just for att fortydliga dekretets standpunkt, 
som pafven tillade, att syskon, som voro utan bam, kunde 
gor^ hvarandra alldeles arflosa. Sa samlar sig statutet i 
hufvudkrafvet: oinskrdnkt testationsfrihety utotn ifraga om 
portio Ugitima.for bam, 

Ehuru Alexander III ej formellt beskref begreppet 
testamente, sa foljer ban dock Gratians definition: Unde 
et testamentum appellatur quia eo libere quisque testatUTy 
quid post suum decessum de propriis rebus fieri uelit, om 
ocksa inskrankt i ofvannamda fall.^ Testamente var allfsa 
en yttring af en fri vilja, for hvilken dekretet bar uttrycket 
pia voluntas^ hvilken pa allt satt borde atlydas och skyd- 
d^s.^ Men dekretet har annu icke funnit den tekniska tennenr 
ultinsa voluntas, extrema voluntas, den yttersta viljan, soni 
i dekretalratten utgor hela testamentsinstitutet och som 
blifvit darstades alldeles oinskrankt, sa att dekretets for- 
behall om portio legitima belt och ballet fbrsvunnit. Det 
ar just Alexander III, som utbildat den yttersta viljans^ 
begrepp^ hvilket for Gratian egentligen tillhorde jurispru- 
densen.* 



Gratian ad c. 7, ibid. Afven den senromerska rStten skyddade in- 
testatarfvinges riltt, i det kejsar Justinian hojde anda till V> > vissa. 
fall den Qardedel af portio legitima^ som fbrut var undantagen. Windschtid^ 
Pandektenrecht III, s. 136 (3:6 uppl.)* 

* c, 7, Gratian § i^ C, ij qu 2, 

* r. 14, C, 16, qu» I och c. 4^ C, IS qu, 2, 

' c. 4f C. JSt qu. 2, Ultima uoluatas defuncti modis omnibus con- 
seruetur, sasom Gratian sj&lf anfor ur p&fve Gregorii c. 14, C, 16^ qu. i 
(pia voluntas) och Friedberg till det forra stallet i not 54 med rStta an- 
marker: Gratianus potius sensum Gregorii verborum quam ipsa reddidit 
verba. 
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Det ar nodvandigt att i detta sammanhang framstalla 
afven dekretalrattens sllunda utbildade testamente. Ut- 
vecklingen ur dekretet ar tydlig och klar, sa mycket hallre, 
som Alexander sjalf agde den storsta kannedom om de- 
kretets anda och karaktar. Sasom magister Roland hade 
denne juridiskt skarpsynte och politiskt forslagne pSfve 
forfattat vid tiden omkr. 1150 sitt af den aldre medeltiden 
flitigt anlitade glossarium till dekretet, Stroma Rolandi} 
Nar Alexander tillfoljd af testamentsinstitutionens vaxande 
betydelse for den romerska kyrkan fann det nodvandigt 
att i yttersta man tillgodose de hierarkiska intrassenas 
sjalfstandighet och fuUa oberoende af alia hammande varlds- 
liga lagar, drog han ocksi alia konsekvenserna daraf for 
att garantera kyrkans oinskrankta kontroll och jurisdiktion 
i testamentsarenden. 

Vi skola i det foljande se, att vSra forfader efter 
dekretalrattens inforande i Sverge genom det sabinensiska 
legatstatutet borjade fatta saval begreppet testamentum som 
ultima voluntas, hvilken utbildning af det allmanna ratts- 
medvetandet hade ungefarligen samma forlopp i andra 
germanlander, sasom afven i det mera fortskridna Danmark.* 
Men afven for klerkerna var dekretalratten af utomordentlig 
vikt. Har uppenbarade sig for dem nya fait for deras 
maktvalde. Dar funno de, icke blott att verkstallande 
af testamenten foil inom deras befogenheter, utan afven vissa 
testaraentsformaliteter, hvarom de knappast funnit ett ord 
i Alexanders omsider klassiska bref. Det enda, som de 
kunnat draga ur brefvet till arkebiskopen var, att de agde 
straffa med stora bannet, men vi kunna knappast saga^ 
att brefvet medgaf dem nagon annan ratt an att fram- 
tvinga testamentets fuUgorande. 



^ Schttlie, Geschichte, I, s. 223. 

' Se Erslev Testamenter fra Danmarks Middelalder indlil 1450; en 
urkundssamling med utmarkt register. 

9 



Afven ora denna mojlighet frin senare tids synpunkt kan 
dragas ur brefvet, sa framstod i hvarje fall icke testamente 
sora catisa ecclesiastica for d&tidens klerker. Att Alexander 
icke klart preciserat sporsmalet om den kyrkliga doms- 
ratten i testamentsmal, beror naturligen daraf, att dekretet 
icke bestamt denna ratt. Dekretet sager pi ett stalle: 
Episcopus tuitianem testatnentorum non suscipiat, och det var 
om betydelsen af denna lakoniska canon, som kanonisterna 
lifligt diskuterade, huruvida den afsag blott ratt att oppna 
testamentet eller att fora process om detsamma.^ Hufvud- 
saken blir i hvarje fall, att Alexanders bref icke kan anses 
lagga grunden till de kyrkliga krafven pa kyrklig domsratt 
i testamentsarenden eller kyrkligt bestammande af testa- 
mentets giltighet. Denna omstandighet ar alltsa en 
historisk forutsattning for studiet af testamentet i Sverge 
under forra halften af 13 &rh. 

Dekretalratten intager en helt annan standpunkt. Det 
ar da omtaladt, att Alexander III gifvit begreppet ultima 
voluntas dess fuUa, juridiska relevans. 

Det var genom en bulla till biskopen af Ostia 1171 
— 72, alltsa samtidigt med brefven till Sverge, som Alex- 
ander for alia tider lade grunden for det kanoniska testa- 
mentet. Det var i en tid, da den romerska ratten ut- 
vecklade sig i Italien i en kraftig blomstring och den sedan 
gammalt brukliga kanoniska testamentsformen vacklade.^ 
Biskopen af Ostia hade salunda anfort, att testamenten, 
som gjordes af en yttersta vilja (testamenta qucB fiunt in 
ultiffia voluntate) om de ej vore underskrifna af sju eller 



1 c, S DisU 88 Hinschius /, s. 136, n. 8. 

' Jfr. Thomas^ Das kanonische Testament, s. 4. Detta arbete ar 
ett litet hafte, som inledningsvis uppvisar testamentets intrangande i olika 
lander under det 13 Irli., men i ofrigt ar en dogmatisk framstSlIning at 
nu gallande ratt. Det i litteraturen ofta aberopade arbetet af J. F. Schulie, 
Ueber die Testamenta ad pias causas i Zeitschr. f. Civil- und Prozessrecht 
/ Bd 8, har ej var it tillgangligt for mig. 
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fern vittneu, enligt varldslig lag ansagos som ogiltiga (nisi 
cum subscriptiane septem vel quinque t€stium fiant, secundum 
quod leges humanae decemunt). Harpa svarade emellertid 
Alexander: Quia vero a divina lege et sanctorum Patrum 
esse alienum, quum scriptum sit: >In ore duorum vel 
trium testium. stet omne verbum>, praescriptam consuetu- 
dinem penitus improbamus et testamenia, quce parochiani 
vestri coram presbytero suo et tribus vel duabus alOs personis 
idoneis in extreme de cetero fecerint vobtntate^ firma decer- 
nimus permontre et robur obtinere perpetuo finnitatis, sub 
interminacione anathefnatis prohibentes, ne quis prcesumptiane 
qualibet huiusmodi rescindere audeat testamenta} 

Dekretalrattens kanoniska testamente som uttryck for 
en yttersta vilja bestar alltsa dari, alt det uppg5re$ infor 
sockenprasten i narvaro af tva eller tre vittnen. Endast 
dessa former for testamente voro tillrackliga for attgaran- 
tera dess giltighet med kyrkans strangaste straffmedel, 
anatema. Men en sadan garanti, som uttryckligen grun- 
dades pa ogiltigheten af alia daremot stridande varldsliga 
lagar, har en viktig historisk innebord. Den forutsatter, 
att testamente tillhor endast den kyrkliga ratten, och att sa- 
lunda kyrkans rattsvasensimmunitet pa detta omrade blifvit 
fuUt genomfbrd. Alexander befallde ocksa i en till domame 
i Vercelli stalld bulla, som i dekretalratten upptagits i logisk 
ordning efter den foregaende, att de i kyrkliga processaren- 
den vid afgorandet af testamentsmal (quum ad vestrum exa- 
m^ aliqua super testamentis relictis ecclesice causa deducitur) 
skuUe iakttaga allenast de ofvan anforda bevisreglema 
enligt andlig, ej varldslig lag (unde quia huiusmodi causa 
de iudiciis ecclesice^ non secundum leges, sed secundum cano- 
nes debent tractari, et his^ divina scriptura testante, duo 
out tres idonei testes sufficiunt)} 



* £, lo, X, Sj 26^ som anuUerar romerska rattens $ och 7 vittnen. 

* c. II Xy Sf 26. 
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Huruvida dessa vittnen aro bevisvittnen eller solennitets- 
vittnen, rada olika meningar. Det forra synes dock vara fallet. 
Dekretalratten bekymrar sig mera om att forklara muntliga 
testamenten (nudis verbis, per verba enunciativa), for giltiga, 
afven gjorda i dodsangestens ogonblick. Darfor behofva 
testamenten in pios usus (ty om andra talar ej kanoniska 
lagen) alldeles ingen form.^ 

Jamfora vi dessa till ett minimum reducerade testa- 
mentsformaliteter med dekretets testamente, blir det tydligt, 
att det senare forst maste vara genomfordt, innan de 
strangt hierarkiska syftemal, som utmarka dekretalrattens 
testamente, kunde af kyrkan i Sverge hafdas. For att ratt 
bedoma den historiska betydelsen af dekretets och dekretal- 
rattens ofvan anforda lagtexter for 1 200-talets svenska 
fatt3utveckling, ar det darfor skaligt att redan nu paminna 
om, att Gregorius X:s bulla ar 1274 sager, att dekretets 
standpunkt ej var genomford i Sverge vid sagda tid. Da 
blir det ocksa forklarligt, att Vilhelm af Sabin'a i sitt 
Skenningestatut endast vagade upptaga de canones om 
klerks testationsratt, hvilka i dekretalratten omgifva just 
bestammelserna om testamente och dess bevisning.^ Dar- 
jamte framgar det af Gregorii bulla, att biskoparne motte 
hinder fran varldsligt hall vid testamentsexekutionen. Da 
Alexander III icke med allmann foreskrift om exkommuni- 
kation for sakrilegium narmare faststallt, huru biskoparne 
i testamentsarenden skuUe forfara eller ofverhufvud taget 
preciserat en dylik uppgift for dem, var det daremot dekre- 
talratten, som i ofverensstammelse med dess hierarkiska 
karaktar reglerat dylika funktioner. Biskopen skulle s&- 
lunda tillse, att arfvingarne fuUgjorde den dodes yttersta 
vilja och skulle sjalf verkstalla densamma, om arfvingarne 



* c. 4, X, s, 26. c. Si ^f St ^7' Jfr. Windscheidy Pandektenrecht 
III, s. 41. Kvinna ar testamentsvittne i SD IJ, 1336 Olivecrona, s. 91. 

* f. /, 7» 9> ^2 ^i Sy 26. 
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^agrat fullgora den inom ett ar a die monitionis} Ett 
annat anvandbart medel var ocksa att lysa interdikt ofver 
hvad arfvingarne arft cum fructibus et ceteris emolumentis, 
intill dess att de fuUgjorde testamentet.* Dessa canones 
fingo i sin man inflytande pa testamentsrattens historia 
i Sverge, sasom af det foljande skall framga. 

Till denna salunda utredda kyrkliga standpunkt i testa- 
men tsfragan star den germanska arfsratten i en afgjord 
motsats, hvarom det i hufvudsak bor sagas nagra ord, 
innan vi soka skildra kyrkans stallning bland vara forfader, 
ty en dogmatiskt juridisk framstallning af testamentsratten 
ar OSS alldeles frammande.^ 

Huru det germanska rattslifvet pa arfs- och familje- 
rattens orarade pa Alexander III:s tid var i Sverge 
beskaffadt, saga oss urkunderna och rattshistorien foga. Ma- 
handa ar det en tid, da gafvor och forsaljningar voro sall- 
synta, och da fadren ej kunde foretaga dylika rattshand- 
lingar utan sonens samtycke, han, som fodes till agare af 



* c. s> Xy j»,- 26, Dekretet ansig det for varldsligt bestyr, om bi- 
skopen sjElf verkstallde testamente, men denna can. motiverar det i ofvan- 
namda fall som en biskopen vardig uppgift att skydda ultima voluntas 
som en pia voluntas (secundum piisimas leges dilatas defunctorum pias 
voluntates episcopali decens est studio adimpleri). 

* c, 6 Xf s> 2^* Klerk fick vara testamentsexekutor endast med 
sarskilt tillstSnd af biskop enligt c, 2, in F/:to, Sy ^^* 

* Jfr utom Olivecrona^ Testamentsratten, Landtmanson, Testaments- 
institiitets utveckling i svensk ratt, TR. 1899, s. 2 f. Denna uppsat' 
ar blott en utforligare anmalan af Olivecronas arbete och skrifven fr&ii 
synpunkten af den romerska rattens m6j1iga inverkan pH testameiitsinsti- 
tutets utveckling, men frinser dsirvidlag alldeles den kanoniska lagen, 
hvilket ar si mycket mera oriktigt, som 13 arh:s bevarade testamenten 
mast aro gafvor in pios usus och saledes bora anses som kanoniska, icke ro- 
merska testamenten. Dartill kommer, att Landtmanson inom ramen for 
sin artikel for visso ej kunnat gora en af de bevarade brefven betingad 
objektiv historisk tramstallning. Afven Olivecrona har agnat urkunds- 
materialet allt for ringa uppmSrksamhet for att kunna framstalla testaments- 
institutets utveckling f3re landskapslagarnes kodifiering. 
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jord ocb annan agendom. Hvarpa grundade sig alltsa 
aganderatten? Vi hafva da bordsratten. Det ar pa grund 
af bord, som sonen, eller narmaste anforvandt, trader till 
agendomen. Skyldskap ar ursprungligen den enda atkomsten 
till agendom. Men nya tider medforde nya begrepp. Alexan- 
ders bref visa oss detta primitiva rattslif redan i en pa- 
borjande upplosning. Kyrkan hade lofvat andliga formaner 
for gSfvor till henne sjalf. Nya foreteelser riktade sina 
angrepp uiot bordsratten. Om man salunda trotsade arf- 
vinges ratt genom att gora honom alldeles arflos, sasom 
Alexander III sager, sa voro gafvorna till kyrkan ogiltiga 
och kunde aterkallas, ty arfvingarne voro ej bundna af 
gifvarens genom doden slackta vilja. Och afven om arf- 
vingarne samtyckt till en sjalagafva, kunde de icke likval 
anses hafva rattighet att vagra verkstalla aftalet, da deii 
dodes skulder och fordringar och ofriga rattigheter till- 
horde arfvingarne, hvilka ej kunde anses representera en 
rattsvilja, som med den dode forsvunnit.^ Jordagendomen 
var kalian for en mangd rattsfunktioner inom familjens, 
attens och slutligen storre samfunds och samhallens omra- 
den; besittningen af dylik agendom konstituerade individens 
rattsstallning, hans juridiska person, som dock ej ofverlefde 
hans fysiska. Sa till vida som testamente ar ett forfogande 
af den yttersta viljan, fullgores detta efter testatorns dod 
af arfvingarne, som da handia i eget, ej i hans namn; de 
fbrplikta sig sjalfva, men forpliktas icke af honom, ej ens 
for de under hans lifstid gjorda ofverlatelser. Afven for 
de sjalagafvor, som verkstalldes under gifvarens lefnad» 
tarfvades samma sjalfKorpliktelser af den till agendoms- 
ratten fodde arfvingen. Huru vi skola forsta, att enligt 
Alexanders bref arfvingar understundom gjordes alldeles 
arflosa, ma lamnas darhan; det var i hvarje fall en nyhet,. 
att man agde exheredera alia arfvingar utom soner. 

Detta kraf hos dekretet forutsatter den juridiska per- 
sonens begrepp, i det att hans rattsvilja forpliktar afven 
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efter doden och att aganderatten ej hvilar pa bordsratt. 
Saledes hotade det kanoniska testamentet med fuUstandig 
revolution inom vara forfaders rattsforhallanden. 



Da vi nu ga att utreda den historiska betydelse, som 
det kanoniska testamentet agt for det svenska folket, lik- 
som afven (or kyrkan sjalf, under medeltiden, begransas 
det fbrsta skedet ungefar af 1 290-talet, da gotaratten och svea- 
ratten, atminstone i dess grundtyp, Upplandslagen, blifvit 
kodifierade, och darvid afven testamentsinstitutet blifvit 
slutgiltigt bestamdt, samt darefter tiden intill reformations- 
lagstiftningen i Vasteras 1527. Den utveckling, som testa- 
mentsratten fick i Sverge, gick i en riktning, som uteslot 
sa smaningom alia stridigheter mellan stat och kyrka, 
och later oss darfor, trots den visserligen langa tidrymden, 
likval erhalla en kortare ofversikt af dess historiska inne- 
bord. 

Det ar forst en urkund ^^/e 1250, som kallas for 
testamentum} Det ar saledes forst da, som detta be- 
grepp gores till uttryck for sjalagafva, hvilken fore denna 
tid benamnes redan i de aldsta urkunderna med uttrycken 
in meorum remissionent peccatorum^ pro salute animarMmy 
in salutem anime, korteligen: lestamente ar sjalagafva, en 
gafva pro salute animae, Detta stammer ju med ordalagen 
i Alexanders bulla till konungen, och det var blott i brefvet 
till arkebiskopen, som det tekpiska ordet testamente anfor- 
des. Urvalet af de urkunder, som salunda kunna ifraga- 
komma for testamentets historia, galler afven dem, som aro 
gafvobref pro anima. Att vi icke finfia nagra formliga 
testamenten, beror pa de rattsliga villkor, som forutsatta 
giltigheten af ofverlatelser, samt pa dokumentbevisets 

^ SDI, n. 377. 
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juridiska relevans. De fore 1250 bevarade urkunder aro 
utstallda allenast af konungar och drottningar, prinsessor, 
jarlar och nagon storman. Men det vore oriktigt att saga, 
att endast dessa gjorde testamenten. Foririellt sedt torde 
i sjalfva verket ingen af dem uppgjort sitt testamente, 
emedan rattshandlingen kungores i brefven sasom verk- 
stalld och emedan vittnena varit med om sjalfva ratts- 
handlingen, men ej i corroboratio plaga svara for ur- 
kundens rattskraft genom medsigillering, ehuru de under- 
stundom voro narvarande vid urkundens utstallande.^ Sank- 
tionen innehaller poena ecclesiastica, och, i nigra fall, 
dessutom konungens hamd. Och brefvens arengor sakna 
vissa obligatoriska formler for formella testamenten. I dem 
angifves, att brefvet utstallts for att undan det brackUga 
minnet bevara rattshandlingens faktum, si att brefvet darom 
skuUe vara ett testimonium och confirmatio. 

Det framgar salunda af urkundernas beskaffenhet, att de 
aro kungdrelser af rattshandlingar, hvilka senare till deras 
giltighet ej berodde af urkunden ifriga, utan af de vid 
afhandelse af egendom gallande rattsregler. Fromheten 
hos vara for fader var ingalunda fran borjan ett furstligt 
privilegium, utan tillhorde alia, som hade nagot att gifva 
for sjalens frid, ehuru de icke i urkund upptogo gafvorna, 
;sasom i det foljande skall visas. 

Det ofvan anforda brefvet ^^/e 1250 kallades testa- 
mentum. Detta namn forsvaras afven af urkundens karaktar. 
Nar den aflidne konung Erik Erikssons gemal, drottning 
Katarina, gatt i Gudhems kloster, uppsatte hon sagda 
testamente. I promulgatio anfordes: Sano igitur corpore et 
incolumi existentes — nostrum decreuimus condere testamen- 

^ SD I, n. 65* — huius donationis et confirmationis testes sunt — 
(alltsE samma personer) konungens sigill; n. 1 6 1 <r^fr/i//r>/ixtf (konung Johan 
Sverkerssons bref, vittnen saknas); n. 185, 259 — donatwnis testes, konung- 
ens sigill; n. 302, huic donadom testes fueruni; n. 303 — plurimis testibus 
idoneis astantibus — co7ituli; gifvarens sigill. Detta bref ar dock mojligen 
gIfva pa dodsbadden. 



turn. Darpa uppraknades i testamentet de olika agodelar, 
som drottningen »gifver» (damns, conferintus) och hvad 
hon sarskilt forbehaller sig att framdeles anordna in pias 
causas. Darpa foljer i bekraftelseformeln konungens, Birger 
Jarls, biskopens i Skara och drottningens farbroders, Holm- 
-ger Folkessons, sigiller. Dessa aro urkundvittnen (hone 
xlonacionem, hanc nostram ordinacionetn) } 

Brefvets affattning visar redan, att det icke utgor 
'Ctt referat ofver en rattshandling, utan rymmer en ratts- 
handling, som just genom urkunden skall be visas och af 
urkundens rattskraft betingas. Det omtalas, att medsigillan- 
ternas samtycke erhallits, hvadan dessa forpliktat sig att 
»uppfylla testamentets villkor. Urkunden ar darfor ett bevis 
for rattshandlingen. Testamentet ar en dispositiv urkund, 
<*n juridiskt relevant viljeyttring hos testatorn. 

Drottning Katarinas testamente ar ej blott det for&ta 
ibevarade svenska testamentum, utan det kan »afven anses 
-som ett exempel pa testamentenas form under 13 arh., 
-dock sS att vi i det foljande skola uppvisa nagra utveck- 
lingsformer. Det framgar af det bevarade materialet, att 
1250-talet synes vara en ofvergangstid till dispositiva 
testamentsurkunder, i det att bruket vacklar.* Men sa 



^ Donatio, traditio, concessio kallas icke biott sjSlfva gitvan, utan 
•ocksa den ang&ende en sidan gifva utfardade urkunden, hvilket i all- 
manhet framg&r vid en granskning af urkundens karaktar. Se harom 
Bresslau, Urkundenlehre I, s. 812. 

' Ett egendomligt forsok att anvanda den dispositiva urkundsformen 
-pa en forutgdngen rattshandling visar SD J n. 447. En Esbjorn Varg 
gaf till Nydala kloster rauntligen (viuus viua voce) infor sockenmenigheten 
-vid kyrkan sin bordejord och kallar sedan sin urkund d&rom for testamen- 
tum. Sedermera afslutades rattshandlingen tydligen infor tinget enligt 
n. 448, hvadan traditionen skedde redan under testatorns lefnad. Jfr. 
harom Lehmaun^ AbhandL, s. 109. Liknande ar n. 454, som dock ej 
formligen kallas testamentum. — n. 468 (ar 1260) har visserligen ut- 
trycket: condidi testamentum och g^fvan var gifven (delegaui), men kan 
betyda, att testaiorn vsi\ :»gifvit», men icke verkstallt testamentet. 
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ofta hadanefter urkunderna tekniskt kallas testamentum, 
aro de ocksa dispositiva urkunder. 

Hvad forst deras arengors innehall angar, bruka de 
vanligen innehalla vissa klausuler, sasom sanus et incoiumis, 
sanus corporis et compos mentis ^^ eller i motsats hartill, 
infirmitate nimia corpus meum aggratumte^ grauissima in- 
firmitate depressus^y hvartill komma mot slutet af 13 arh. 
infirmus corpore, sanus tamen mente ^. 

Den forsta klausulen finna vi redan fore 1216. * Sagda 
klausuler forekomma afven i gafvobref om redan verkstallda 
gafvor, vanligen nar man gick i kloster. Da skillnaden 
mellan gafvobref och testamente ar inskrankt till den 
dispositiva urkundformen som uttryck for ultima voluntas, 
upptagas <ie i detta sammanhang. ^ Testamentena aro i 
regeln anordningar at det kloster, i hvilket testatorn skulle 
hafva sin graf, men afven at kyrkor och personer. I en 
titel i dekretalratten De sepulturis stadgas, att om nagon 
i sin sjukdom (in cegritudine), hvaraf ban dog, skankte, 
sitt gods till det kloster, hvarest ban bestamt sin graf, 
skulle bans sockenkyrka daraf bafva sin portio canonica. 
Men om ban in sanitate testamenterat, bortfoll detta forbe- 
ball, quia liberum est eis tunc bona sua, non solum religiosis 
tods sed etiam quibuslibet priuatis conferre personis *. 

Huruvida en dylik portio canonica i Sverge utskiftades 
at sockenkyrkan, ar svart att med vissbet afgora, ty afven 
om i de fall, da testatorn var sjuk, sockenprasten var nar- 
varande, sa kan detta berott afven darpa, att sarskilda le- 

^ SD I, n. 377, 531, 574, 593, 610, 695, 800, //1042, 1043, 1048, 

* SD I, n. a»oj», 457, 559, 866, 890, //, 1095. 

* SD I n. 865, II, 908. Jfr 1. I Dig 28, 2 In eo, qui testatur eius 
temporis quo testamentum facit tntegritas mentis, non corporis saniias exi- 
genda est. Dekretalratten har i hierarkiskt syfte forandrat denna regel. 

* SJ) I, n. 138 (vvuus et incolumis). 

° Lutande sifFror i noterna hiinfora sig till gafvobref 

* c. 4y X^ St ^^' Storleken af denna sockenkyrkans portio canonica 
skulle utgl efter det pS stSllet hUfdvunna bruket, ehligt r. 9 iind. 
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gater till kyrkan anordhats, hvilket mojligen skedde just i; 
form af portio canonical. Atminstone synes ett testa- 
liiente till Alvastra kloster (1275 — y6) st6dja en dylik for- 
modan. Johannes Sixtensson diuersis infirntitatibus aggra- 
uatus bestamde, att forutom klostret skulle afven bans 
kyrka hafva sin beskarda lott (VI marcas pro necessitatr 
et voluntate persoluendas ecclesie mee ubi curam anintatunr 
habui)^, Daremot forelag intet hinder for biskopen att an- 
ordna en portio canonica at sockenkyrkan, enar forh&Uan- 
det mellan kloster och sockenkyrkor bestamdes efter den 
Icanoniska lagen. Det ar emellertid anmarkningsvaMt, att i 
Sverge under det 13 arh. testamenten ej oftare upp- 
gjordes infor sockenprasten sjalf, sa att han atminstone 
icke rattsligen synes varit nagon representant for kyr- 
kans intrassen. Men daremot ar det tydligt, att kyrkan 
afven i Sverge formStt injaga skrack hos vara forfader 
for att do som intestater, hvilket vore lika olyckligt sortl 
att do non confessus. Nagon gang lyftes en flik af slojan* 
ofver testatorns forhSUande till sin- biktfader '. 

Hvad testamentenas expositio och corroboratio angSr, 
framtrada arfvingarne med tiden allt tydligare sasom god^ 
kannande och verkstallande testamentet. De hafva god- 
kant testamentet, hvilket framgar dels af en formlig for-* 
klaring darom *, eller ocksa hafva de varit narvarande vid 



^ SD ly n. j»oj>, 457 till kloster, intet till sockenkyrkan; sockne- 
prast nSrvarande. SZ> II, n. 908 till sockenkyrkan. 

' SD I, n, 866, men sockenprasten synes icke till, utan i st. arkebi- 
skopen och biskopen i stiftet. Jfr. n. 509. 

' SD I, n 468 Nescit enim homo finem suum ut dicit sapiens sed 
plerumque cum dixerint pax et securitas tunc aliquibus intestatis superue- 
nire solet interitus re'pentinus n. 800, 835 — sicui confessor ejus et aliii 
attestantur. SD 11^ n. 931, 1021 — ne cum misericors deus me ex hoc 
seculo vocauerit iniesiatum, 1037 — 38 SockneprSsten 5r testatorns- 
biktfader eller nSrvarande n. sos^ 457, 615, 719, 762. 800, 900, 925. 

* SDI, n. SOS. 377» 468, 472, 482, 530, SS^, 574, 719, 780,. 
901. SD II ^i^^ 951, 1095, (ar 1293). 
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testamentets uppgorande, eller i corroboratio beseglat det- 
samma.^ Arfvingarne handla enligt den germanska upp- 
fattningcn vid fuUgorande af testamentet endast efter sin 
egen vilja, efter deras frivilligt atagna forpliktelser. Det 
ar snarare praktiska orsaker, som foranleds^ det mera syn- 
liga framtradandet af arfvingarne sasom testamentsexeku- 
torer, ehuru namnet annu icke namnes, sasom exempelvis 
vid anordnandet af en storre eller mindre mangd legater 
till olika kyrkliga inrattningar och personer.* Men nar 
namnet testamentsexekutor formligen moter oss i testa- 
mentena, hade vara forfader darmed hunnit langt i upp- 
fattningen af det kanoniska testamentets innebord. 

Det ar forst ar 1275 i en magister Palnes och 1285 
i kung Magnus statliga testamente, som ordet testaments- 
exekuter namnes (huius autem testamenti nostril ordinacianis 
£t ultime voluntatis exsecutores constituimus) } Efter detta 
testamente iolja ett flertal andra, dari sarskilda exekutorer 
for verkstallande af den yttersta viljan utses, hvilket bruk 
under hela medeltiden iakttogs i synnerhet nar flera legater 
faade stiftats. Dessa exekutorer voro ingalunda alltid ut- 
sedda bland arfvingarne, och det fbreskrifves understun- 
■dom uttryckligen, att de skuUe forbinda arfvingarne att 
.iakttaga nodiga matt och steg i ofverensstammelse med 



* SD I n. 532, 615, 659, 660, 695, 742, 762, 800, 890. SD 11^ n. 908, 
931, 951, 1048 (&r 1 291). Genom sarskilda bref kunde arfvingarne afven 
samtycka till testamente eller gifvobref t. ex. SD ly n. 386, 535, 538, 
756> 896. For Itskilliga testamenten saknas alia kriterier pi arfvinges 
samtycke men detta beror naturligen forst och framst p&, att arfvingar ej 
funnos eller att ifraga om aflingegods och losore deras samtycke ej varit 
erforderligt. Att emellertid ga in pi en undersokning af dessa urkunder t. ex. 
559. 582, 593, 786 m. fl. ligger utanfBr virt amne. 

' SI llaggas arfvingarne, att infra annum efter testatorns dod, om 
de si onska, Iterlosa en testamenterad gird eller utanordna legater SD I, 
532, 544 (arfv. betala testatorns skulder) 755 m. fl. 

' SD I, n. 865, 802. Magister Paine var klerk och tydligen kano- 
jnist, hvilket forklarar hans nigot larda testamente. Jfr. n. 762 (Ir 1283). 
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testatorns vilja, och icke tilltrada arfvet forr an denna 
vilja var verkstalld.^ 

Liksom vi 1250 for forsta gangen finna ett formligt 
testamenium, sa ar det forst 1276 som ultima voluntas {x^xa- 
trader som rattsbegrepp * liksom ar \2?>^ testamentsexe- 
kutorer jamte ultima voluntas sidostallas. Utvecklingen 
gar i bestamd riktning mot det juridiska personbegreppet. 
Det problem, som for visso alltfran borjan varit latent i 
rattsmedvetandet, namligen om en representation for deri 
dodes persona^ lostes forst genoin uppfattningen af testa- 
mentet sasom en viljeyttring, som skulle uppfyllas efter 
testatorns dod, i det att traditionen forst da agde rum. 
Darigenom skarptes insikten om en yttersta vilja som ett 
juridiskt begrepp, som var skiljaktigt fran arfvingarnes per- 
soner till den grad, att det formligen uttalas. Genom^ 
den juridiska relevans, den yttersta viljans begrepp alltsa 
vann, kom testatorn darhan att genom andra personer for- 
plikta arfvingame till testamentets noggranna verkstallande^ 
hvaremot deras consensratt aldrig kunde asidosattas. 

Medlet af 1 3 arh. ar salunda afven i testamentsrattens 
historia en ofvergangstid till de abstrakta juridiska begrepp,. 
som den kyrkliga ratten patvingade vara forfaders ratts- 
askadning p& en mangd olika omraden. VGL I plagar anse^ 
representera afven ifrSga om testamente in pios usus en 
sadan ofvergangstid. Enligt denna lag agde man ej pa ddds- 
dagen gifva nagot unddn arfvinge, savida han ej sager ja 



* SD 11^ n. 910 (It 1286) Exekutorerna och konungen skulle tillse, att 
arfvingame ej lilltradde arfvet forr an testatorns anordningar verkstailts- 
och skuldema blifvit betalda (Exekutorerna beseglade detta testamente.) 
Jfr. liknande n. 911. Men afven arfvingar (make och son) utsagos till 
exekutorer, ss. in. 981 (&r 1288), dock jamte biskopen, och finge de e> 
tilltrada hennes agendom forr an testamentet verkstallts. Jfr. vidare n. 
949, 981, 1041, 1065, 1083, 1095, '096 ™' ^' Tydligen skulle .arfyin- 
game vara testamentsexekutorer i de fall, di testatorn icke utsett sarskilda 
personer. For England jfr. Pollock- Maitland, 11, s. 333. 

* SDI, n 615. 
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*dartill, men larda man, forklara, att man ej enligt Guds 
Jag ma saga nej.^ Detta egendomliga stadgande far dock 
»€J anses innebara en vacklande standpunkt i den mening, 
att lagen ej vagar bestrida det rattmatiga i kyrkans kraf 
7 pa oinskrankt testationsfrihet mortis causa och saledes 
iforsvagar sin egen standpunkt genom detta moraliska mad- 
i^ifvande utan att likval darur draga den rattsliga konse- 
kvensen. Har ar det fraga om det testamente, en man gor, 
jiar ban ligger i sjalataget och handlar i dodsangestens 
^ogonblick. Han tager emot det sista sakramentet och 
Jamnar sin confessor att gifva bans gods it kyrkan. Testa- 
torn ar sjiik ocb ser da foga pi arfvingames ratt Att 
:skydda arfvingarne for dessa verba nouissima ar VGL:s 
mening. VGL vittnar salunda blott i sin man om en 
pagaende kamp med annu oviss utgang mellan lekman 
•ocb klerker i testameutsfrigan, om hvilken fraga Innocentius 
III ar 1 206 bade yttrat, att enligt sedvaneratten icke nagot 
kunde gifvas in extremis utan att arfvingarne narvoro ocb sam- 

Q 

tyckte.* Aandrasidan staller sig VGL I gynnsam mot klost- 
j*en genom tillstand for den, som gick i kloster, att efter utskift- 
ning med sina arfvingar medtaga sin egen bofvudlott.' 

Vi komma slutligen till testamentsurkundemas sank, 
tionsformel. Det visar sig da, att poena ecclesiastica in gar 
4*egelbundet i brefven intill 1270 talet, bvarefter den endast 
undantagsvis forekommer under bela medeltiden.* I sam- 



^ VGL /, AB, 10 A dozsdaeghi ma ikki fra arus giuse atlagniocH num arvi 
-qusedser siahar ia vipr sva sigise Iserpir msen at eig ma ne vid kvaef>8e msef) 
-gusz r9et. Ett exempel harp! ar mojiigen SD/f^o^. Se ofvah s. 136, n. i. 

' SD /^ n. 131 quod nemo in extremo aliquid deo et ecclesiis de 
ibonis temporalibus suis nisi preseniibus et coftsencientibus heredibus potesta- 
ktem habeat conferendi. 

' VGL ly AB, 9. Se ofvan s. 52, n. 3. 

^ SD ly n. 593 (Ir 1275) kan anses beteckna den ungefarliga vand- 
^unkten, Dessforinnan saknas poena ecclesiastica blott i n. 259 (endast 
kungorelse af sj&lagafva) 468 och 531. Under senare tid forekommer 
samma straflF bkxtt i n. 615, 719, 762, SD II, n. 925, 1072. 
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manhang darmed star, att medsigillering i corroboratio 
far okad anvandning samt att den yttersta viljans begrepp 
erhaller en juridisk relevans. Under sadana ouistandig- 
heter synes det, som om hotet med andliga straff for 
testamentets krankande ansetts vara ofverflodigt i den man, 
som testamentets rattskraft kunde betingasaf dendispositiva 
urkundens bevisning. Det juridiska begieppet om testa- 
torns persona ficta hade erhallit ett sa djupt rotfaste i 
rattsmedvetandet, att testatorn utan allt for stora bekym- 
mer for sin sjals eviga frid kunde lamna det jordiska utan 
att sarskilt lita till kyrkans hjalp. En annan synpunkt, 
som vi annu sa lange forbigatt, och af storsta vikt for 
det ratta bedomaadet af denna utveckling, galler emeller- 
tid den viktiga fragan om den andliga domsratten i testa- 
mentsarenden, hvilken fraga vi i ett annat sammanhang 
skola besvara. 

Dessfbrinnan har det sitt historiska intrasse att kanna,* 
i hvad man de kanoniska testamentsformaliteterna i Sverge 
kommo till anvandning. Det var pa denna vag som de kleri- 
kala strafvandena att mera omarkligt iormedla de kano- 
niska rattsbegreppen under en skyddande forkladnad af 
vissa yttre former framtradde. 

Da arfvinges consensratt icke kunde bestridas, var 
darmed ocksa sjalfva forutsattningen for ett testamentum 
canonice factum icke for handen. Det var visserligen — sasom 
vi af det foregaende kunna inse — kyrkan, som genom sitt 
oaflatna intrasse for testamentenas oupphorliga tillvaxt hos 
vara forfader inforde begreppen testamente, den yttersta 
viljan och exekutorer. Men dekretalrattens testamente in- 
for sockenprasten och minst tva eller tre vittnen kunde 
icke medfbra nagot bevis infor motstrafviga arfvingar, 
Darfor aro de fataliga testamenten, som forklaras vara ka- 
noniska, uttryck for det kyrkliga nitet och den teoretiska 
lardomen. Ett testamente ar 1259 fran vastgotabygden 
uppgjordes infor sockenprasten och fem vittnen, hvarefter 
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testatorn forkunnar : Contestor igitur omnes tam prae. 
sentes quam absentes ut hoc testamentum iani legitime 
quam canonice factum inviolabiliter conseruetur ^. Det blef 
i hvarje fall bast betona, att testamentet var bade lagligt 
och kanoniskt, ej blott det senare, ty da vore det saker- 
ligen olagligt, da arfvingar enligt testamentet funnos. A 
andra sidan visar denna urkund, att dekretalrattens testa- 
mente var det bestamda idealet for de svenska klerkerna. 
En lekmans testamente canonice factum fran ar 1276 bar 
foljande omstandliga formel: Volens igitur vt hec vltime mee 
voluntatis ordinacio seu hire testamenti seu iure codicillorum 
vel cuius libet vltime voluntatis omniniodam obtineatfirmitatem. 
Testatorn lagger s&lunda ultima voluntas som kanonisk 
rattsgrund for testamentet, hvarvid ban afven medtager 
det romerska kodicillet. Men testamentet hade uppgjorts 
jnfor en mangd lekman och klerker och beseglas af en 
arfvinge* Ett sa lardt testamente byggde allt for mycket 
pa teoretiska grunder for att vinna nagon egentlig efter- 
foljd. Ultima voluntas garanterade ju icke i och for sig: 
testamentets giltighet. TvS andra bref af ar 1291, afven 
fran Vastergotland, aro annu markligare be vis pa den 
kanoniska och romerska rattens fascinerande inverkan pa 
en sockenprast i Orslosa socken. Den ena urkunden ar 
sjalfva gafvobrefvet pa tvanne gardar till biskopstolen i 
Skara, den andra galler en torrattad skotning af dessa 
gardar, och bada urkunderna hafva samma dateringsformel. * 
Till dem bada fogade sockneprasten, testatorns biktfader^ 
en notariatformel, affattad efter alia konstens regler, dari 
han forklarar sig, under edlig forpliktelse, hafva skrifvit 
urkunderna ifraga pa grund af hvad han sjalf hort och 



^ SD I n. 457. Birger Jarl stadtaster donacionem Hcite et canonice 
factam, som dock ej var testamente, utan ingift i kloster. n. 500. , 

* SD I, n. 615. Arfvinge ar tydligen Rorik Stefansson, som i 
n. 660 kallas testatorns mag (Rorici generi nostri), 

' SD II, n. 1037, 1038. 
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sett^. Hvad andamalet harmed kunde vara, framgar visser- 
ligen ur dekretalratten, enligt hvilken notariatinstrumentet 
sasom offentlig urkund afven efter vittnenas dod fortfor 
att aga full beviskraft*, men S andra sidan kunde denna 
forsiktighetsatgard vara ofverflodig, i all synnerhet som 
jorden redan genom skotning, som utforligt beskrifves, var 
lagligen afhand, och sjalfva gafvobrefvet var foljaktligen 
genomfbrdt. Det kunde val vara behofligt att tala om 
ordinatio ultime voluntatis, tus et nomen testamenti, men vi 
kunna knappast saga detsamma om denna formel: renunciaui 
puplice et expresse omni iuri accioni et excepdoni atque 
omni auxilio legum et iuris canonici uel ciuilis, Denna 
formel ma vara uttryck for en lard mans asikt om den 
brokiga blandning af svenska, kanoniska och romerska 
rattselement, som atminstone i klerikala ogon utgjorde det 
svenska testamentsinstitutets kompromissartade karaktar. 
Men sockneprasten var tydligen icke nojd med sin blyg- 
samma befattning som vanligt vittne vid testamenten in 
pios usus; han framstaller sig som en kyrkans ambetsman, 
som har att iakttaga testamentsformaliteterna enligt kano- 
niska lagen och som sadan ar han lika god som den 
romerske notarien. Det infor honom uppgjorda testamen- 
tet blef darigenom ett ofifentligt testamente*. Men huru 
litet denna byrakratiska sjalfmedvetenhet kunde betyda, 
visste han nog bast sjalf, ty i Sverge synes icke under 



* SD IIj n. 1037, 1038 Et ego Ragnerius rector ecclesie orsloso 
parochialis sacerdos et confessor ipsius helense suprascriptis interfui et 
sicut vidi et audiui iuratus fideliter hec conscripsi et in testem me subscribe 
et sigillum meum appono. Han betonar alltsa sardeles ingaende i denna 
subscriptionsformel sin personliga kannedom i saken, sasom notarierna i 
Italien sedan medlet af 11 Irh. plagade gora. Bresslau^ Urkundenlehre, 
I, s. 495. 

* c. 2^ X, 2, 22. Jfr. Gross, Beweisverfahren, s. 53. 

* De andlige, som kunde skrifva och kande till den kyrkliga ratten, 

plagade foretrada notarierna under medeltiden. Thomas, anf. arb. s. 72. 

Jfr. Windscheid, I 11^ s. 41. 

10 
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det 13 arh. testamentena hafva uppgjorts mera an i sar- 
skilda fall infor sockenprasten. Dylika mer eller mindre 
larda testamentsurkunder hafva sitt historiska varde, men 
sasom rattsdokument voro de giltiga allenast i den man, 
som de till form och innehall atergafvo den svenska rattens 
regler. 

De kanoniska testamentsformaliteterna erhollo ingen 
betydelse efter dekretet eller dekretalratten sasom bevis- 
ning for en yttersta vilja, ty denna kunde icke besta utan 
under forutsattning af arfvinges samtycke. Huruvida ofver- 
hufvudtaget nagonting kunde gifvas med full frihet, fram- 
gar icke af urkunderna. Ej haller larer det i nagot fall 
kunna bevisas, att man formitt asidosatta arfvinges con- 
sensratt med det allt mera hafdvunna begreppet ultima 
voluntas. Darfor ma det ej forvana, att Gregorius X ut- 
talade sitt missnoje ofver dylika inskrankningar i kyrkans 
frihet. Af hans referat af forhallandena i Sverge ar 1274 
framgar, att ingen kunde af fast eller los egendom gdra 
sitt testamente in pios usus med nagon laga kraft utan att 
legatet utgatt ur arfvingarnes vilja (legatum — nullum 
robur obtinet firmitatis, nisi quatenus de ipsius testatoris 
heredum processerit voluntate). Sadana nagot ironiska ut- 
tryck faller blott en kanonist, for hvilken det var hogeligen 
absurdt att stalla nagot annat rattsbegrepp gent emot det 
exklusiva begreppet ultima voluntas. Gregorius fann detta 
visserligen sa mycket beklagligare, som redan Alexander 
III hade pabjudit dekretets testamente, men just genom 
att anyo upprepa ordalagen i Alexanders bref, fornyade 
Gregorius detta gamla kraf. Det kunde icke garna blifva 
fraga om dekretalrattens testamente, forr an detta onske- 
mal blifvit uppfylldt. De hierarkiska strafvanden, som 
lago bakom Gregorii forsok att genomfora dekretets testa- 
mente, voro af stor betydelse for den kyrkliga jurisdiktio- 
nen \ testamentsarenden. 
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Denna fraga bor dock ses afven fran synpunkten af 
IconuDgens stallning i testaraentsinstitutets historia. Det 
tidigaste bevarade bevis pa den kungliga domsrattens ut- 
ofning i mal om sjalagafvor ar ett dombref af Erik Knuts- 
son (1210 — 16), hvarest uttryckligen sages, att en oratt- 
matig arfvinge olagligen undanholl Nydala kloster ett gods, 
som en person pro anima filii sui unici legitimi adhuc vtuus 
£t incolutnis super predicti filii sepulcrum claustro assignauit^. 
Det var allts& infor konungen, ej infor biskopen, som 
malet afgjordes, ehuru klostrets ratt kunde bevisas med 
konung Sverkers dom och trovardiga vittnen. Det var 
saledes antagligen icke fraga om att verkstalla en yttersta 
vilja, utan att hafda klostrets aganderatt. Enligt Alexan- 
ders bref var det dockbiskopens plikt att exkommunicera, men 
om sa skett, sages ingenstades i de bevarade kallorna. Ehuru 
det icke i ofriga dombref uttryckligen anfores, att konungen 
domt i annu flera mal om bestridda sjalagdfvor, sa ar det dock 
tydligt, att sa skett, sa ofta klostret afven pa detta satt 
fann sin aganderatt i fara och vadjade till konungens dom. 

Forst fran Birger jarls regermgstid aro sex bref be- 
varade, som af honom utfardats om testamente och sjala- 
gafvor. Fyra af dessa bref aro utan nagon sanktions- 
formel och blott beseglade, de aterstaende stadga straff- 
pafoljd, afven poena ecclesiastica. Till den forra gruppen 
hor ett bref fran 1260, som ar ett testimonium, och hvars 
arenga betonar, att afven det som ar lagligt, forfallermed 
tiden i tvifvelsmal, om det ej i skrift bevaras^. Brefvet 
ar icke nagot vidisse och synes ej atergifva innehallet i ett 
infor jarlen och biskopen i Linkoping uppgjordt skriftligt testa- 
mente (testamentum suum in presentia nostra — condidit)^ utan 
upptecknar sjalfva rattshandlingen, ty ordet testamentum 
kan afse allenast betonandet daraf, att man gaf sasom 
testamente. Darjamte gifver Birger en framstallning af ett 

^ SD 1, n. 138, 
' SDI, n. 469. 



148 

rattsligt aftal mellan testatorn och biskopen i Linkoping^ 
hvarjamte jarlen forklarar den gifna jorden fri fran ut- 
skylder. I en notitia [noticia commendamus) forkunnar jarlen,. 
att jord gifvits i sjalagSfva vid ingang i kloster (saledes ey 
testamente), och bekraftar den (roborantes) sasom lagligen^ 
och kanoniskt gjord (donacionetn licite et canonice factani) ^ 
Markligare ar en konfirmation [confirmacio) af innehall, att 
jarlen emottagit ett skriftligt testamente [rescriptum testa- 
menti) af en persoh fore hans pilgrimsfard, enligt hvilket 
testatorns broder agde, om han sa onskade, aterlosa en. 
till Nydala kloster gifven gard, men att han afstatt fran 
denna ratt*. Detta diplom bor jamforas med ett mandate 
V* 1263 (volumus et presentibus declaramus) af innehall, att 
minoriterklostret i Skara skuUe med full frihet besitta ett 
till detsamma af en afliden person pro anima gifvet gods,, 
savida icke en sarskild person inom I4dagarefter Michaelis 
aterlost det^. Tydligen har detta senare icke skett, hva- 
dan urkunden efter sagda tid ar att betrakta, i likhet med 
det forra, som ett diplom. 

Af de med sanktion forsedda urkunderna ar ett di- 
plom (preceptum) utfardadt i afsikt att garantera konunga- 
maktens straffrattsliga skydd for en gard, som gifvits till 
Nydala kloster in elemosinam, sannolikt ej en testamentarisk 
disposition. Sagda gafva var dassutom pa allmannt ting i 
Varend klostret tilldomd. Dartill hotade jarlen afven med 
kyrkans straff ^ Liknande "ar ett annat bref angaende en 
i jarlens narvaro tydligen verkstalld gafva pro salute animae 
till Alvastra kloster^. 



* sni, n. 500. 

* SDIy n. 842. 
» SD I, n. 485. 

* SD /, n. 844. Att urkund ej • framvisats for Birger jarl, synes at 
foljande uttryck: Audiiiimus bone memorie virum de verendia Fulchonem 
nomine — contulisse, 

^ SD I, n. 478. 
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Af konung Valdemar finnas blott tva bref i vart amne 
Tjevarade. Tillsammans med sin fader utfardade han ett 
;bref i liknande fall som det sistnamda^. Det andra brefvet 
rar en stadfastelse af ett efter vitia visibilia profvadt testa- 
mente till Sko kloster, som tilldomes sin ratt, hvarvid 
kan^ke bor anmarkas, att testatorn, .den bekante Karl Ulf 
jarls son, var en frande till konungen*. 

Under Magnus Birgerssons forsta regeringsar fortfor 
'denna konungens befattning med testamenten. Han be- 
faller verkstallande af sin broder, nertig Eriks, testamente, 
.tilldomer Sko kloster en gard, som namde Karl Ulfsson 
-gifvit, bekraftar en gafva af fru Margareta Ragvaldsdotter 
och lofvar med arfvingarne sorja for denna gafvas be- 
stand ^. Konungen bar afven fallt dom i en tvist om 
aganderatten till tva gardar, som en nunna i Riseberga 
kloster, fru Kristina, gifvit till detta kloster. Det hade 
efter rannsakning infor konungen framgatt, att det var hen- 
nes lagliga agendom, som hon med full ratt (pleno iure) gifvit ^ 

En del bref aro vidissen, dock ofvervagande af de 
testamenten och gafvobref som konungen beseglat eller en 
foregaende konung utfardat*. I ett annat bref se vi, huru 
Magnus efter att hafva hort vittnen och last bref ratificerar 
en testamentarisk disposition *. 

* SDIn. 847. 

« SDI, n. 862. 

■ SDJ, n. 609, 624, 6a6. 

^ SD I, n. 677. Urkunden ar icke dombref, som saknas, utan stad- 
fastelse at klostrets aganderatt. 

' * SD ly n. 748 anglr n. 615, 659, som forut af konung Magnus 
beseglats och forklaras en dari omformald disposition laglig (hanc colla- 
cionem rite et legalitcr factam — nostra sentencia confirmamus) SD 11^ n. 
923 — 24 angS. n. 113, 64, som Sro Knut Erikssons gSfvobref och be- 
krSftas {ratificamiis)\ n. 944 konungen stadfaster Riseberga klosters agande- 
ratt till aflidne lagman Holdes med konungens samtycke dit testamente- 
rade gods. (SD I^ n. 530 — 31). 

* SD 11^ n. 938 anglr n. 774, med hvilken urkunds tillkomst 
konungen ej synes haft n&got att skaffa. 
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En annan fraga galler konungen som medsigillant i 
testamenten. En mangd testamenten och gafvobrefsaknadet 
kungliga sigillet, som forekommer egentligen i 'de kungliga 
frandernas och i sadana stormans bref, som ansett sig bora till- 
foga det kungliga sigillet. Detta star i samband med det mot- 
slutet af 13 arh. uppkomna bruket att utse testaments- 
exekutorer, sa mycket hallre, som en mangd kyrkor och 
kloster i hela riket doteras, och man foljaktligen ville for- 
vissa sig om konungens garanti^. Nagon rattslig nod- 
vandighet dartill fbrelag icke*. 

Det framgar af denaa ofversikt af konungens forhal- 
lande till testamentena, att han icke blott formellt stad- 
faster testamenten och sjalagafvor, utan afven garanterar 
deras bestand genom forklaring om deras laglighet. Nar 
dispo3itiva testamentsurkunder voro sa sallsynta, som pa 
Birger jarls tid, fick jarlen vid anfordran i skrift upptaga 
rattshandlingen. Magnus Ladulas stadfaster afven urkun- 
der, dock endast sadana, i hvilkas tillkomst konungen haft 
del. Konungamaktens betydelse for testamentsratten blir 
mot slutet af 13 arh. af en allt mera formell och aristo- 
kratisk karaktar. 

Annu fataligare aro biskopliga bref om testamenten. 
Det aldsta ar en forlikningsdom (pactionetn siue conuentionem) 
af arkebiskop Stefan (1164 — 6*]) i en tvist om aganderatten 
till bordejord.^ Da det ej finns flera dylika bref, ar det 
svart att draga nagon slutsats ur det forhallande, att sagda 
tvist icke blifvit ford infor konungen, som dock beseglade 
dombrefvet. Da arkebiskopen betonar, att han med bada 
parternas samtycke afgjort tvisten, bevisar detta atminstone, 



^ SDI, n. 377, 592, 608, 615, 659—60, 742, 780, 800, II 910, 
918. Trots bekraftelseformeln saknas sigillet i 742, 1083. 

' SD I, n. 762 ar ett testamente till en mangd kyrkor och kloster i 
riket, men konungen saknas, 

* SDI, n. 51, 
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att kyrkliga aganderattsfr&gor icke upptogos till ordinarie 
behandling vid kyrklig domstol. 

Vi maste ga till Birger Jarls tid for att finna nagot 
biskopligt bref i testamentsmal. Det finnes forst fran 1259 
tva biskopsbref, som i sin man aro belysande. Biskopen 
i Linkoping erkanner, att ban sett det testamente, hvilket, 
sasom vi ofvan anfbrde, lamnats till Birger Jarl, och efter 
att hafva relaterat detsamma, hotade biskopen med ex- 
kommunikation, ifall nagon rubbade denna gafva ^. I detta 
fall ar stallningen klar: villkoren for laga ratt berodde af 
varldslig myndighet, men bevarandet af en sadan ratt till- 
kom ordinarius. 

Nagot olika ter sig daremot ett bref at biskopen i 
Skara om en gafva till Gudhems kloster, hvilken gafva 
biskopen bekraftar sasom lagligen gjord (hec donacio tarn 
rationabiliter facta)^, Denna stadfastelse ar utan straff- 
pafoljd och kunde lika val vara gjord af Birger Jarl, men 
det synes icke, som om denna gafva var ombestridd. Ett 
dylikt utlitande om en sjalagafvas eller ett testamentes 
laglighet plagade biskoparne eljes icke gora — de ater- 
staende iataliga urkunderna sakna afven sanktionsformeP. 

Det torde fa anses klart, att frSgor om lagligheten af 
testamenten och sjalagafvor icke tillkommo ordinarius. 

De skriftliga testamentena — ty om de muntliga 
skola vi tala pa ett annat stalle — visa icke han darpa, 
att arfvinges consensratt blifvit asidosatt, sa att darige- 
nom stridigheter mellan arfvingarne och ordinarius vid 

1 SDI, n. 453. 

2 SV /, n. 455- 

* SD I^ n. 682 gafva i biskopens narvaro till Alvastra kloster, hvars 
provUores skuUe ombesorja det underh&llj gifvarjjn for sin aterst^ende lef- 
nad betingat sig. n. 737 bekriiftelse af en klerks inom stiftet testamente. 
741 anglr en gUfva inter vivos, SD II, n. I020 biskopen J&mte en lek- 
man intyga ett infor dem gjordt testamente. n. 1062 (li: 1292) biskopen 
i Skara med flera personer besegla ett intyg om gafva vid ingang i 
kloster. 
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testamentsexekutionen pa grund af nagot hierarkiskt god- 
tycke skuUe uppstatt. Det framgar i detta afseende, att 
i de aldre testamenten och gafvobref, hvari man vanligen 
gaf blott till ett kloster, endast i ett mindre antal socken- 
prasten angifves som narvarande ^, under det att de ofriga 
sakna nagot som halst ombud for kyrkan *. Daremot finna 
vi, att nar testamentsexekutorer uts&gos, en klerk alltid ar 
en af dem. Konungen beseglade val dylika testamenten, 
men- ingalunda alltid*. Det ar otvifvelaktigt, att testaments- 
exekutionen foil inom de kyrkliga myndigheternas omrade. 
Men da en sanktionsformel om kyrkans straff i aldre testa- 
mente och gafvobref inrycktes, innebar detta naturligen 
hanvisning till den ordinarius tillkommande ratt och plikt 
att skydda sjalagafvan enligt gifvarens disposition, hvilket 
mera afser aganderattens bestand an testamentsexekutionen. 
Men vid verkstallighet af testamenten kunde gifvetvis 
tvister angaende dess ratta forstand eller tillampning upp- 
^ta. For besvarandet af en sadan fraga finnas nigra akter 
bevarade i en process om Skoklosters ratt till en testa- 
menterad gard*. Det var en tvist mellan abbedissan och 
konventet i Sko och Peter Ragvaldsson angaende Flasta 
gard. Pa denna tvist fastes var uppmarksamhet af ett 
kommissorium fran Gregotius X V^ 1272 till biskoparne 
Henrik och Erik i Linkoping och Skara och archidiakonen 
i Uppsala, som utnamnas till delegater att a pafvens vag- 



^ Se ofVan s. 139, n. 3. 

» SD J, n. 472, 4^2, S3i, SS(>> 559, 574, 593- 

* Exekutorer aro foljande i SD I^ n. 762 (ar 1283) en kanik ensam; 
SD II, n. 910 Srkeb. och tv& lekmin; n. 911 arkebisk. och bans broder; 
n. 949 domprost och ivK lekman; n. 981 bisk, en af exekut. ; n. 104 1 
bisk, och testatorns son; n. 1065 ^^^ bisk, och konungen; n. 1083 bisk., 
domprost och tv& lekman: n. 1084 priorn och testatorns make; n. 1095 
(Hr 1293) domprost och frander. Konungen beseglar n. 910, 981, 1065, 
1083, 1095. 

* SDI Ti. 563, 569, 598, 624. 
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nar afdoma eil tvist emellan de namda parterna^. Abbe- 
■dissan hade sandt en supplik till kurian med klagomal 
•darofver, att sagde Peter Ragvaldsson (i kommissoriet 
kallad Bliouskog) bemaktigat sig och fortfarande innehade 
utan laga skal en gard Flasta, som till klostret horde, 
allt till dess skada och forfang (curiam dictam fladstad ad 
monasteriuni ipsu7n spectantem contra tustitiam occupauit et 
dctinet occupatam, in earuni et dicti monasterii preiudicium 
et grauanien). Med anledning haraf skulle delegaterna 
sammankalla parterna och afgora malet. 

Det ar af ett bref **/? 1273 fran den ene af dele- 
gaterna, biskop Henrik i Linkoping, vi ytterligare erfara, 
att det var Karl, Ulf jarls son, som gifvit Flasta till 
Sko kloster in testamento *. Men detta testamente finns ej 
bevaradt. Hufvudkallan for studiet af sjalfva rattsfragans 
innebord har darmed gatt forlorad. Biskopens bref ar 
stalldt till Karls arfvingar, som dock ej namngifvas, men 
enligt ett bref *% 1 269 ^ Voro hans anforvandter lagman 
Bengt i Ostergotland, archidiakonen Folke i Uppsala, 
Bengt Magnusson och Johan Engels tva soner samt Peter 
Ragvaldsson, som i brefvet namnes fore archidiakonen. 
Dessa, som tillhora eller aro befryndade med folkunga- 
atten*, stadfasta namligen Karls gafva af garden Sko, 
som Sko kloster erhallit praut littera testamenti sui 
super hoc confecta plenius attestatur^ men om Flasta 
sages dock intet. Samma dag, som det sistnamda 
brefvet utfardades, stadfaste Valdemar med besegling af 
sin gemal, sina broder samt rikets prelater och storman 
Karls testamente super bonis et possessionibus^ som blifvit 
gifna till Skokloster, utan att dessa gods dock har namn- 



» SDI, n. 563. 

* SDI, n. 569. 

* SD /, n. 538. Dessa personer, utom Peter Ragvaldsson, afven i 535. 
'* Jfr KarlssoHy Folkungaatten, Svenska AutografsSlisk. tidskr. I, s. 223* 
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gifvas-^. Det ar mojligt, att till delta gods afven horde 
Flasta, savida ej denna gard gifvits i ett sarskildt testa- 
mente. 

Emellertid befallde biskop Henrik i kraft af den ho- 
nom och bans meddomare forlanade apostoliska myndig- 
bet arfvingarne att till klostrets nyttjande- ocb aganderatt 
ofverlamna Flasta pa grund daraf, att denna gard af 
dem sjalfva otvunget afstatts ocb alldeles undantagits fran 
allt ansprak (predictam mansionent ipsis sororibus lib ere 
resignatam et ab omni uestra inpeticione prorsus absolutam 
in usus earundem et proprietatem tradi faciatis et committi'). 
Att dessa ord opartiskt atergifva sjalfva rattstvistens ione- 
bord, bafva vi ingen anledning att bestrida, eburu vi icke 
aga testamentet i beball, som biskopen aberopar och gif- 
vetvis icke kunde forvanska till delta pastaende, om arf- 
vingarne ej samtyckt till testamentet i den man, det gallde 
Flasta. 

Men biskopen befallde darjamte, att arfvingarne skulle 
halla Peter Ragvaldsson skadeslos till ratta vardet af bans 
<iel i sagda gard*. Sannolikt var detta ett stipuleradt 
villkor i testamentet, som saledes icke blifvit uppfylldt^ 
och under sadana omstandigheter ar det antagligt, att 
Peter Ragvaldsson undanhallit klostret hela garden, sa 
lange ban icke blifvit ersatt for sin del daiaf, hvilket na- 
turligen i kommissoriet ansags vara olagligt. 

Det framgar med storsta sannolikhet, att det har ar 
fraga om testamentets verkstallighet, icke om dess laglig- 
het i och for sig. Det ar icke fraga om att afgora giltig- 



^ SD ly n. 862. Denna stadfastclse tillkom sannolikt ej darfor, att 
konungen var slakting till Karl, Ulf jarls son, ty privatrattsligt tarfvades- 
icke bans eller bans familjs samtycke. Jfr. IVesimarty s. 33 n. 3. 

* SD /, n. 569. 

* ^J^ f, n. 569 — facienles dominum p. ragnwaldi quondam filium 
secundum iusiatfi (^pipliTi^^^^^^ -"^ partis estimacioncfn indempnem quantwn ad: 
ma7tsionem memoratam. 
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heten af en yttersta vilja efter testamentsformaliteterna, 
Klostret begar att fa komma i atnjutande af hvad i testa- 
mentet blifvit detsanima tillerkandt. Darfor vande det sig 
till den universelle ordinarius for att fa denna rattighet 
forverkligad. 

Biskop Henrik hade forklarat i sitt namda href, att 
han skulle blifva nodsakad att med sina meddomare in- 
skrida, otn arfvingarne icke pa anforda satt ofvcrlamnade 
garden till Sko kloster. Denna uppmaning synas de icke 
hafva foljt. Sanitliga delegaterna utfardade namligen sa 
sent som den 22 juli 1275 ett bref, dari de anforde, att 
de enligt det pafliga delegationsreskriptet hade afdomt 
tvisten och aterstallde Flasta till Sko kloster med apo- 
stolisk auktoritet, tillika befallande arkebiskopen att per- 
sonligen p4 stallet infora abbedissan och konventet i be- 
sittning af gSrden*. Men darmed var denna processakt 
ej alldeles utspelad, ty den 31 mars 1277 tilldomde (^/?^«/- 
dicamus) Magnus Birgersson klostret den af Peter Ragvald- 
son minus rationabiliter innehafda garden och inforde det 
i besittning af densamma^. Detta bref har tydligen karak- 
taren af en stadfastelse, enar malet synes foreligga fullt 
utredt infbr konungen, men darigenom att brefvet ar for- 
sedt med sanktionsformel (afven med poena ecclesiastica)^. 
framtrader konungen dock med ansprak pa att for sin. 
del forsvara ett rattsforhallande, som pafven alltsa faststallt. 

Denna tvist var en af datidens mera uppmarksam- 
made kyrkopolitiska handelser. Delegaterna lato — obe- 
kant i hvad syfte — i brefvet ^V? 1275 undfalla sig det 
yttrandet, att Peter Ragvaldssons tilltag var kandt i hela 
Sverge (prout omnibus iu regno swecie constitutis satis est 
manifestum ^). Det var sannolikt en maktig motstandare, som; 



^ SDI, n. 598. 
* SD /, n. 624. 
^ ^D I, n. 598. 
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abbedissan och konventet i denne storman hade. Men ofver 
dem alia stod pafven, och sasom bans delegater voro 
biskoparne och archidiakonen berattigade att befalla afven 
•ofver deras egen arkebiskop. Och den betydenhet, en dy- 
lik delegatjurisdiktion- agde, hade foranledt, att blott digni- 
tarer och abboter kunde utses till apostoliska delegater, 
da dessa allenast agde den erforderliga rangen^. Delega- 
terna utofvade pafvens egen plenitude potestatis i det spe- 
•ciella fall, hvarom kommissoriet handlade, och agde enligt 
termen appellatione remota afven verkstalla domen*. 

For datidens uppfattning var det af en sarskild be- 
tydelse, att alia tre delegaterna samarbetat. Kommissoriet 
innehSller den i reskript till minst tre delegater vanliga 
formeln : Quod si non omnes hiis exequetidis poiueritis in- 
ter esse duovestrum ea nichilominus exequaniur. Dekretal- 
ratten tillater namligen blott tva delegater sitta till doms, 
om laga forfall for den tredje forefunnes. Men detta for- 
fall maste vara fullt giltigt, ty ju flera delegater, desto 
kraftigare dom enligt Skriftens ord: integrum sit iudiciwHy 
quod plurimorum sententiis confirmatur^. Nar uppdraget var 
fullgjordt, upphorde jurisdictio delegata^ och Sko kloster 
afgick med segern. 

Men vi kunna" ocksa i detta sammanhang saga nagra 
ord om processen vid kyrklig domstol for att fa en insikt 
om dess betydelse afven i testamentsrattens historia. Sa 
se vi, huru i delegationsreskriptet — naturligen affattadt i 
den obligatoriska kurialstilen efter kanoniska rattsregler — 
en bestammelse ar inford, att parterna skulle infinna sig 
infor de delegerade och vittnen med tvangsmedel (censur) 



^ Hinschius /, s. 187 f. 

' ^« SSy Xy 2^ 28 Per clausulam appellatione remota inhibetur omnis 
appellatio quae a iure non indulgetur expresse. Jfr Hinschius /, s. 188. 

* Sarskildt upplysande aro tvS can. af Coelesiin III r. 21^ X, 7, ^9, 
c. IS J Xf I, j>. Jfr Hinschius /, s. 190. 

* c, 21, X, I, 2g, c. g, Xy /, 2g. 
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inkallas ^. I parternas narvaro skuUe forhandlingarne delvis 
foras enligt den kanoniska processen, enar dess inkvisitions- 
forfarande naturligen forutsatter detta, och i motsats till 
den germanska uppfattningen galler har vittnesplikten. 
Ktt sadant processforfarande, hvarom vi ofvan talat^, till- 
later visserligen ett hierarkiskt godtycke, ty vid de kyrk- 
liga domstolarne saknas namd, och rattskipningen hvilar i 
en enskild domares hand. Det fanns blott ett medel att 
framtvinga domens atlydnad: exkommunikation. 

Hvilken fara for den germanska bordsratten kyrkligt 
forum afven i testamentsarenden icke minst i processuellt 
afseende kunde fa och "^ sasonT^vT skola se — tydligen 
ocksa hade i Sverge, lar oss tva bevarade akter i en pro- 
cess 1290 i Uppsala mellan kung Magnus och kapitlet 
darstades^. Tvisten gallde ratten till den aflidne arke- 
djaknen Johan Odolfssons kvarlatenskap {super hereditate). 
Till domare hade parterna utsett konungens broder, biskop 
Bengt i Linkoping, hvilket mojligen far anses betyda, att 
det var en utsedd skiljedomstol, som parterna frivilligt 
underkastat sig, ty domen saknar exkommunikationsformel. 
I hvarje fall agde man ju att vanda sig till Rom for att 
erhalla en jurisdictio delegata. 

De bada af biskop Bengt utstallda urkunderna hafva 
samma dateringsformel, Uppsala ^V« 1290. Detta forhal- 
lande har en processuell betydelse. Det ena brefvet ar intyg 
om det hallna vittnesforhoret, publicatio attesiationum, som ut- 
gjorde en integrerande del af den kanoniska processen. Det 
var sex vittnen, som hordes och som alia varit narvarande 
vid den yttersta viljeforklaringen (qui ordinacioni sue extreme 
uoluntatis interfuerunt) , men af dessa var arkedjaknens 
karamartjanare den ende lekmannen. Nagon arfvinge sy- 



^ Den i kommissoriet anvanda formaln. ar. ordagrannt hamtad ur. 
c. g, 10, X, 2, 21, 

' Se ofvan s. 66 f. 
* SDl^ n. 1015— 16. 
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nes icke till. Nu vidtog ett kanoniskt processforfarande 
efter de strangaste formaliteter. Det ar den del af pro- 
cessen, som kanonisterna kalla receptio testium, som belt 
och ballet tillbor domarens ambetsverksamhet och bestir 
i att beediga vittnen ocb bora dem. Vi boja oss med 
vordnad for en sadan kanonist, som konungens broder var, 
nar vi lasa en sa pragnant kanonisk formel: recepto 
prius ab ipsis testibus de veritate dicendo iurantevto sin- 
gillatim audiuimus et eorum testimonia discussimus diligenter. 
Enligt kanoniska lagen maste ocksa vittneseden i bvarje 
fall aflaggas fore vittnesmalet, som gallde sanningen; for- 
boret maste ske med bvarje enskildt vittne — ett for- 
farande, som sedan slutet af 12 arh. bibeballit sig vid 
kyrklig domstol — ocb det ar domarens plikt att med 
ledning af denna examinatio testium faststalla intygets be- 
visvarde ocb det samfalda resultatet. Detta bildar grbnd- 
valen for domslutet enligt kanoniska lagen, sasom vi 
afven i dombrefvet lasa (testibus — productis et prout 
iuris est diligenter auditis et examinatis), Domaren gor 
ett subjektivt domslut; nagon namd kontrollerar bonom 
icke, ocb parterna aga ej vara narvarande vid vittnesfor- 
boret. Sedan publicatio attestationum var utfardad, var 
ocksa malet afgjordt^, ocb dombrefvet bar darfor ocksa 
med ratta samma dateringsformel som publikationen. Sa 
framgar den strangt bierarkiska karaktaren i det kyrkliga 
rattegangsvasendets byrakratism. 

Det ar for den klerikala uppfattningen om testa- 
mentsinstitutet upplysande att relatera vittnesmalens inne- 
ball. Sa framtradde kanik Gerbard ocb vittnade, att ban 



^ c. 17—igy 2S, 42^ X, 2y 20, Klart atergifves principen i e. 2 in 
Clem, 2, 8, Testibus rite receptis et eorum attestationibus publicatis 
sicut non licet super eisdem vel directo contrariis articulis alios vel eos- 
dem testes in principali causa producere, sic non debet in apellationis 
causa licere. For den ofvanstaende framstallningeQ af den kanoniska pro- 
cessen se Gross, Beweisverfahren, s. 156 f, 167 f. 
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hort (audiui) att han jamte klosterbrodern Gardianus blif- 
vit af den svart sjuke arkedjaknen (grant infirmitate labo- 
rante) en dag uppmanad att ombesorja vissa gafvor till 
Uppsala domkyrka. Men da arkedjaknen icke uttryck- 
ligen gaf mera (nichil plus expresse ordinauit) syntes detta 
for dem betankligt, hvarfor de yrkade, att han skulle gifva 
mera (ut plura disponeret) . Den doende kallade da till 
sig notarien, ut scriberet, men forklarade sig vara for svag 
att narniare forordna (sed molestia morbi prepeditus dixit, 
quod ilia vice nichil amplhis potuit ordinare), »Men cm 
du icke lefver i morgon», invande Gerhard och Gardianus. 
Totum deo et ecclesie relinquo svarade arkedjaknen med en 
knappt horbar stamma, s& att tre vittnen, som stodo na- 
got litet ifran dodsbadden, ingenting daraf horde, men 
mot de ofriga vittnena ju ej ville bestrida (det i brefvet 
anyo upprepade) uttrycket: totum deo et ecclesie relinquo. 
Det ar testatorns nouissima verba, med en viss moda af- 
prassade honom i dodsangestens stund. Att han ej var 
Sana mente, ar tydligt, och detta pastas icke haller i denna 
markliga vittnespublikation. 

Emellertid var det ju fuUt bevis, att tre personer 
kunde vittna, att de hort dessa ord, och foljaktligen for^ 
lorade konung Magnus processen, ty i dombrefvet till- 
domde biskopen Uppsalakapitlet allt arkedjaknens gods 
(bona sua omnia). En bevarad anteckning prisar detta 
skona arf, som bestod af goda jordegendomar, stort biblio- 
tek, kontanter i rent silfver och ofrigt preciosa*. Det var 
ej underligt, att arkedjaknen icke orkade diktera en mangd 
legater af sin stora formogenhet, som domkyrkan under 
andra omstandigheter mahanda icke fatt sa odelad. 

Det ar darfor ej ovantadt, att biskopen i Strangnas (fore 



* SD II, n. 1017. De bonis huius habuit ecclebia vpsalensis //«- 
rima memoria digna, videlicet in vesby duas curias bonaSy libros multos 
et indumenta preciosa et insuper quadragintas marcas puri argenti et alias 
res preciosas. 
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1 268) aberopar sin hierarkiska maktstallning mot tillafventyrs 
motstrafviga arfvingar, som icke ens varit narvarande vid ett 
muntligt testamentes uppgorande. Biskopen tillkannagaf^ 
att en bans famulus pa sitt yttersta, men vid sundt forstand 
(dum in extremis laboraret, sana tamen existens mente) gifvit en 
gard till Fogdo kloster in testamento, Harom fanns tydligen 
intet dokument, ty denna disposition skuUe — sasom biskopen 
sager — bevittnas af testatorns biktfader och ett flertal perso- 
ner, som vid tillfallet voro narvarande (sicut confessor eius cf 
alii qtiamplures qui presentes aderant attestantur). Bland 
dessa namnes icke arfvingarne, som af nagot skal ej nar- 
varit, utan biskopen vander sig just emot dem och hotar 
dem med anatema, om de vagade hindra eller aterkalla 
nagot af hvad salunda gifvits, alldenstund det alage bisko- 
pen pa ambetets vagnar att draga noggrann forsorg om 
testamenten, gjorda pa det yttersta (cum igitur nobis in- 
cumbat ex or dine et officio quo presumus intendere deligentcr 
ut testamenta in ultimo delegata processum habeant et effcc- 
turn — )} 

Detta ar ett testa mente nudis verbis af en man, som 
kanner doden nalkas. Enligt dekretalratten var en dylik 
befogenhet for ordinarius foreskrifven. Sakerligen var det 
icke sallan, dylika testamenten kommo till stand, och som 
saledes icke framtrada i urkundmaterialet, sasom vi anfort 
enligt VGLI. 

Det saknas icke bevis for att papeka en hierarkisk 
fara,* som fran kyrkligt hall hotade vara forfader i deras 
egen ekonomiska existens. -Denna fara lag tvifvelsutan 
egentligen i dessa muntliga testamenten, som det ju alltid 
for fromma sinnen var en moralisk plikt att soka framja. 
Vid tiden for Magnus Birgerssons trontilltrade hade testa- 
mentsfragan blifvit brannande och var en af den allt mera 



^ SD I, n. 835. Enligt saval sammanhanget som det tydliga ori- 
ginalet i RA bor det lasas: nobis incumbat, icke nobis s&som i SD. 
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ofverhandtagande klerikalismens viktigaste strafvanden. 
Detta framgar icke allenast af Gregorius X:s bekanta bulla 
1274, ty denna ar snarare en foljd af pagaende, men tyd- 
ligen icke nog fruktbringande forsok af de svenska bisko- 
parne att utan varldsligt motstand utofva den testaments- 
jurisdiktipn, som de ansago tillhorde deras ambete. 

Vi se detta ifraga om Linkopings stift. Pa Gottland 
hade i testamentsfragan en starkt antiklerikal stamning mot 
kyrkan uppstatt. Enligt ett af forskningen. obeaktadt kom- 
missorium ^% 1 274 fran Gregorius X till abboterna i Roma, 
Nydala och Varnhems kloster^ framgar, att biskop Henrik 
hos pafven anmalt, att varldsliga myndigheter (non- 
nulli ConsuleSy Judices et alii officiales seculares) pa Gottland 
hade remeriiate propria stadgat, att ingen in ultima volun- 
tate agde gifva in pios usus utofver hvad i forordningen 
sarskilt inneholles (ultra illud quod in ordinacione ipsorunt 
annotata in suis capiiularibus continetur), Hartill kom, att 
dessa myndigheter utfardat andra forordningar, som krankte 
kyrkans friheter. Biskopen hade darfor anhallit, att pafven 
ville inskrida paterna diligentia, 

Gregorius befallde darfor samtidigt med att han 
kastade dessa statuter {huhismodi statuta denuncianies pe- 
nitus esse nulla) > de ofvannamda delegaterna att monitione 
preniissa med censur tvinga myndigheterna att sjalfya upp- 
hafva sina statuter. For ofrigt gjorde pafven det forbehallj 
att denna exkommuqikation ej finge lysas ofver hela Gott- 
land utan speciellt pafligt mandat (nisi a nobis super hoc 

^ Celse\ s. 86, n. 8, Potthast^ Reg, h. 20825 ™^" saknas 1 SD (af- 
ven i'-de senare volymerna) och finns i RA i driginal, ehunt forst numeraC 
inordnad i pergamentssamlingen, samt i afskrift i Linkopingsregistraturet^ 
^..9, fol. 30, och i nyare tid (afven af Celse s. 134) oriktigt ford till 
Gregorius XI och Ir 1373, ehuru dateringsformeln ar tydlig (Qs^t>um Lug- 
duni VI . Idus. maii pontificatus nostri anno tercio). I A, g fogas fol- 
jande samtida marginalanteckning: Commissio facta contra Consules tt 
Judices terre gutlandie ac eorum statuta iniqua super testamentis et ultima 
voluntate. 

II 



1 62 

tnandatum receperitis speciale), Jurisdictio delegata far nam- 
tigen utofvas endast inom det gifna uppdragets strangt 
begransade omrade. Huruvida denna domstol Iradde i 
verksamhet och myndigheterna bannlystes, saga oss icke 
de bevarade urkunderna. 

Med detta kommissorium bor emellertid jamforas ett 
mandat *% 1274 fran Gregorius X till biskopen i Linkoping, 
mojligen ett svar pa bans i kommissoriet omtalade hem- 
stallan. ^ Atskilliga lekman i Linkopings stift, isynnerhet 
pa Gottland, hade bl. a. hindrat verkstallandet af testa- 
menten in pios usus, i det att de icke ^llato detta enligt 
de aflidnes dispositioner (Execuciones quoque testamentorum 
circa ea que in pios usus a christifidelibus relinquuntur teme- 
ratio ausu impendiunt eas fi^ri iuxta disposicionem ipsorum 
fidelium non sinentes), Det var alltsa testamentsexekutio- 
nen, som motte hinder fran varldsligt hlU pa Gottland, 
dar myndigheterna t. o. m. utfardat forordningar om ett 
noggrannt iakttagande af »stadgan». 

I kommissoriet annullerade pSfven dessa forordningar, 
men icke stadgan, ehuru dessa ju icke upphafde eller ens 
inskrankte densamma. Det ar darfor, som den rattsliga 
inneborden ar svar att fatta. Med ordinacio menas snarare 
en »stadga» an en lag och sannolikt icke Gottlandslagen, 
som dock ungefarligen vid denna tid tillkom. • I hvarje 
fall ar denna fraga utan vikt, ty Gottl. L. ofverensstammer 
med den t. o. m. af en pafve, Gregorius IX, ar 1230 stad 
fastade stadgan, enligt hvilken man agde gifva ^/lo af 
hufvudk)tten samt allt af eget arbete fbrvarfvadt losore 
till utfyllning af »den knappa gafvan», sasom pafven 



^ Celse, s. 86, 9 (oriktigt s. 134). Saknas afven i SD och fiims i afskrift 
i Registrum eccles Lincopensis A g fol. 30 (Datum Lugduni Sexto 
kalendas maii pontificatus nostri anno tercio). Foljande samtida marginal- 
atiteckning: Contra gatlandenses qui impendiunt exequtores testamentofttm. 
Et contra illos qui scienter participant excommunicatis et quedam alia. 

» Schiyter, Gottl, L., s. IX. 
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ironiskt sager. ^ Detta var det maximum, som man fritt 
kunde disponera pS dddssangeni, alltsa afveii i muntligt 
test^mente, hvilket i aldre tid sallan, om nagonsin torde 
i skrift upptagits. Men deniia for en k^nonist i och for 
sig orimliga stadfastelse sker med vissa uttryck, som tyda 
pa ett provisorium fran klerikal synpunkt. Vid Gottl. 
L:s kodifiering andrades dock ej 1230 ars stadga och ett 
nyligen funnet biskopsstatut for Gottland 1329 star annu 
pa samma standptmkt som 1230 ars stadga.^ 

Det kunde ej vara sa sardeles i kyrkans intrasse, att 
testationsfriheten pa Gottland var sa snait begransad, att 
man forst med sina arfvingar maste utskifta sin hufvudlott 
for att daraf taga allenast en tiondedel. For en och annan 
from gottlandning kunde det kanske ocksa vara en klen 
trost att i sitt djupa skuldmedvetande ej fa gifva mera 
for sjalens frid utan arfvinges samtycke. 

Det lider val intet tvifvel om, att det ar verkstallan- 
det af lagstridiga testamenten, som man sokte hindra saval 
i Linkopings stift som »i synnerhet» pa Gottland, ty det 



* SD I, n. 257 — ac/i«j-j^ nihilominus institutum, nc cuiquam propter 
angustiam terre liceret de prediis capitalis portionis eccUstis ultra decimam 
partem in extremis lelinquere, ac posimodum ad supplendam tenuitatem 
huiusmodi donation is iterum institutum tuis^e ut quHibet positus in extremis 
bona mobilia labore propria acquisita totaliter ecclesiis posse relinquere 
vel pauperibus conferenda. Jfr. GottL L. I, 7: 11 och folj. not. 

' Olivecrona, s. 74 f. antager dio^mot, att 1230 ars stadga bestam- 
mer blott ^/lo af hufvudlott af den fasta agendomen (se f5reg. not) och 
att Gottl. L:s i I, 7:1 tiunda luth af ior{) aign sennj betyder Vio af all 
fast agendom, si att foljaktiigen en utveckling hari foreligger. Redan 
sprikligt ar detta oriktigt, da »tiondelott» Sr //V^^^^i/^/ af hufvud/<7//, hvilket 
afven iramgar af biskopsstatutet for Gottland 1329 Sst, s. 84, $ 9, som 
har de decima parte capitalis porcionis, Afven ar det oriktfgt, att Olive- 
crona refererar till Mdurer, Ueber den Hauptzehnt, som (s. 79 f.) tvartom 
ser likhet mellan 1230 irs stadga och Gottl. L. och med ratta anfor, 
att man miste forst utskifta sin hufvudlott med sina arfvingar for att 
dSraf taga en tiondedel. Statutet 1329, som ej for Olivecrona eller 
Maurer var kandt, afgor emellertid defipitivt sporsmllet. 
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ar ptyetydigt, att det kyrkliga prerogativet att verkstalla 
testameqten i och for sig alldeles icke ifragasattes. Det 
namda biskop^sstatutet for Gottland 1329 torde berattiga 
redan nu till nagon uppmarksamhet. Dess bestammelse 
om testamente in pios usus ar klart och sakert affattad. 
Fqrsta satsen innehaller, att om fast agendom genom de 
dpdes yttersta vilja gifvits at kyrkor, skuUe det ske med 
en tiondedel af en hufvudlott. Den andra satsen foreskrifver 
att om man gifvit med villkor att massor skuUe lasas, 
kunde gafvan ifraga icke af arfvingame aterlosas eller ens 
aterkallas, och skulle dessutom sadan gafva bevittnas af 
tva jordagande man. Den tredje och sista satsen daremot 
tillater aterlosning, sa ofta ett dylikt uttryckligt villkor ej 
forefanns* ^ 

Den forsta satsen tillampar Gottl. L., de bada ofriga 
satserna ansluta sig till den i testamenten fran slutet af 
1 3 arh. brukliga aterlosningsratten, * . hvarigenom Gottl. 
L, tillampas gynnsammare for arfvingen, under det att 
daremot den andra satsen ar en ringa eftergift for de 
klerikala krafven. Den affattning, som bestammelsen i sin 
helhet fatt, visar en segerrik reaktion mot dessa kraf. Ty 
det ar uppenbart, att om Gottl. L. foljts af de klerker, 
som hade att verkstalla en yttersta vilja, skulle bestam- 
melsen i detta fall varit ofverflodig. Till den grad vittnar 
den om en antiklerikal stamning, att tvanne jordagare, 
alltsa fria och oberoende tnan, maste hafva varit narvarande 



... . . ■ > .\ . : . . . . 

Sfi, s. 84, % 9 Item ' si predia coUata fuerint ecclesiis in voluntate 
ultima deftmctorum, hoc fiat de decima parte capitalis porcionis, Et siqui- 
dem sub eo modo coUata fuerint, ut ex hoc memoria pro anima defuncti 
in perpctuum celebretur, tale predium non potest redimi ab heredibus de- 

functi vel eciam reuocari; et hoc fieri debet stth testimonio duoruni qui habent 

/■ ' - . 't ■ '. . ■ 

proprias mansiones. Si vero nulla tali condicione expressa conferantur, 
possunt redimi per. heredes. 

* Denna aterlosning, som ar en foljd af bordsratt, skulle vanligen 
ske infra annum efter testatorns dod. Se harom Amira, Altschwedisches 
Obligationenrecht s. 365 — 68. 
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nar testatorn fofordnade - om massor fbr sin sjal, for att 
arfvinges aterlosningsratt skuHe kunna bestridas. Vittnes- 
intyg harom af blott klerker hade ailtsa ingen beviskraft. 
Biskopen anforde i inledningen till statutet, att detsamma 
skuUe bilSgga tvistigheter mellan klerus och lekman pa 
Gottland, och denTia (orklaring belyser denna best^mmeises 
karaktar, 

Det ar emellertid icke uteslutet, att bestammelsen 
ifraga kan hafva varit gammal och nu fornyas med nagon 
mojlig andring. I hvarje fall innehaller 1329 ars statut 
samma forbud att gifva utofver Gottl. L., som enligt 1 274 
ars kommissorium de gottlandska myndigheterrias statuter 
hade. Da det pafliga mandatet till biskopen i Linkoping 
visar, att lekman hindrade testamentenas verkstallande i 
enlighet med de aflidnes dispositioner, men myndigheterna 
atminstone garanterade stadgans iakttagande, aterstar endast 
att antaga, att klerkerna i eget valfbrstadt intrasse viDe 
verkstalla dylika dispositioner, som visserligen voro ut- 
tryck for en yttersta vilja, men utan att dock tillgodose 
lagens bordsrattsregler och darfor ocksa med ratta kunde 
af arfvingarne bestridas. En dylik hierarkisk fara var sa 
mycket storre, som muntliga testamenten, stundom pa 
dodsbadden, langt ifr&n voro sallsynta, och i sadana fall 
gallde det att profva bevisningen, hvartill kommer, 
att muntliga ord ju kunna tolkas olika. Skriftliga testa- 
menten, som iakttaga bordsrattsreglema, kunde det icke 
pa samma satt blifva fraga om att bestrida. Saval 
ar 1274 som ar 1329 ar det testamentsexekutionen, som 
var foremal for stridiga varldsliga och kyrkliga intrassen. 

Det ar mot bakgrunden af den utveckling, som testa- 
mentsinstitutionen i Sverge genongatt intill I270talet, som 
Xjiregorius X:s ofta anforda bulla % 1274 far sin historiska 
belysning. Hade pafven nagra manader tidigare klagat 
ofver de gutniska myndigheternas statuter och de hinder, 
som mott testamentsexekutionen, vande han sig denna 



1 66 

gang till regenten ocb samtliga domsmyndigheter i hela 
riket med saQima klagomal. Denna bulla ar jamte Vil- 
helm af S^binas statuter det mast omfattande och ener- 
giska ibrsok frin kurians sida att ingripa i den svenska 
lagstiftningen, som vSr historia sedan Alexander IIIis da- 
gar kanner. Vi hafva ratt att i denna bulla med dess 
olika kraf se det hierarkiska program, som den sa mal- 
medvetna kyrkopolitiken under Magnus Ladulas uppstallt. 
Mahanda hade de svenska prelaterna iatt impulser af den 
stora ef^rgi, med hvilken de norska prelaterna vid denna 
tid arbetade for kanoniskt testamente och genom arke- 
biskop Jons Kristenret n^d stor djarfhet lyckats statuera, 
att hvarje (orklaring af en yttersta vilja, som kallas testa- 
mentum, skuUe verkstallas for att gifvarens sjal ej skulle 
bringa$ i fara^. I expositio aniorde emellertid Gregorius 
X^ )iuru intet legat kunde galla utan arfvingarnes samtycke, 
hvarefter han tillade, att prelaterna af de varldsliga myn- 
d^gheterna hindrades att i ofverensstammelse med deras 
ambetsplikt till verkstallighet befordra de testamenten, som 
af de dode sjalfva efterlamnades m pios usus och att kler- 
kerna straffades som lekman, om de ej lydde de varldsliga 
forordningame, allt i strid mot kanonisk lag ^. Det kuriala 
krafvet formuleras darfor i dispositio salunda, att dessa 
myndigheter icke skulle hindra hvarken testamentifactio 



* Norges gamle Love II, c. 15. (s. 349) Ett dylikt testamente vore 
lagligtf om det skett infor 2 — 3 trovardiga vittnen, och, om mojligt, infor 
en klerk. DUremot tilllimpades romerska ratten sllunda, att den som hade 
5 barn, Sgde gifva hSlften, men hade han mindre an fern barn, agde han 
forfoga ofver '/« af sin fbrmogenhet. Jfr. Maurer^ Ueber den Hauptzehnt, s. 34. 

' SD I, n. [577. Impediuntur etiam a nobis dictisque balliuis et mini- 
sterialibus dicti regni prelati, quominus testamenta decedentium quo ad 
ea, que in pios usus ab ipsis decedentibus relinqtmntur per ipsos iuxta eo- 
rum officii debitum executioni mandentur, uestraque statuta extendere ad 
clericos nitimini et nicholominus ipsos tamquam laicos puniri facitis, si 
eadem non obseruent^ contra canonicas sanctiones. Orig. bar tydligt uestraque 
statuta, ej det orimliga nostra que i SD, 
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(factiones testamentorum) enligt Alexanders bref eller exe- 
kutionen, ej bailer sa mycket det pa deni ankom tillata 
nagot slags hinder eller drojsmal. 

Detta markliga bref visar oss alltsa ett kleresi, som 
djarft trotsar varldsliga befallningar och darior far lida 
varldsliga straff. Men enligt den klerikala uppfattningen 
var testamente icke varldsligt mal, ej haller causa mixta, 
som likgiltigt kan forekomraa infor kyrklig eller varldslig 
domstol, utan causa ecclesiastica. 

Testamentet maste namligen alldeles bora till den 
kyrkliga jurisdiktionen, om den forsta forutsattningen, 
testamentifactio, blifvit genomford. Darmed skuUe folja 
kanonisk bevisning om en yttersta vilja, och fragan om 
gransen for den kyrkliga testamentsexekutionen skuUe brin- 
gas ut ur varlden. De svenska biskoparne skuUe omsider 
befrias fran den skefva och ohallbara stallning, som de in- 
togo mot varldsliga myndigheter i testamentsexekutionen. 
Deras ingalunda obetydliga hierarkiska makt skuUe da bli 
i stand att nyttja alia sina resurser for att uteslutande 
och utan inblandning af varldsliga domare tvinga arfvingar 
och exekutorer till lydnad. Mellan ultima voluntas och 
dess verkstallighet ar det svart att uppdraga en be- 
stamd och for alltid gifven definitiv granslinje. 

Nar kyrkans man forelade Magnus Birgersson denna 
bulla, forklarade ban ar 1276, att samtliga punkter dari 
horde till kyrklig jurisdiktion med undantag af testamente, 
som ban reserverade (reseruamus) till ofverlaggning mellan 
rikets storman, till hvilka bullan ju ocksa var stalld, eme- 
dan konungen ej ensam kunde stifta dylik privatratt^. 
Darfor ar konungens » reservation > blott en atagen for- 
pliktelse att lata en sadan ofverlaggning komma till stand. 



* SD I^ n. 613 — articulos eiiam in litteris papalibus nobis cum 
in minori dignitate essemus transmissis contentos preter quam artictUum 
d( Ustanuntis quern deliberacioni niaiorum regtd reseruamus ecclesiastice iu- 
ridictioni recognoscimus subiacere. 
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Huruvida detta skett, ar ej bekant. Landskapslagarrie 
lamna oss svaret om uppgorelsen med kyrkan i testa- 
mentsfrSgan. 

* 

Huru testamentsinstitutet i de olika lagarne frathstar 
fran dogmatisk rattssyiipunkt, ar i litteraturen utforligt 
skildrat. Endast sasom uttryck for folkets rattsuppfatt- 
ning kunna dessa kallor belysa det skede i testaments- 
rattens historia, fran hvilket forskningen hitintills vasent- 
ligen utgStt. Men om nagot dylikt skede ofverjiufvud- 
taget kan forlaggas till tiden for lagkodifieringen a^ svart 
att afgora. Den hufvudlott och den tiondedel, som man 
fritt agde gifva enligt gota- och svearatten, hafva vi icke 
funnit i testamentena fran det 13 arh. Ej haller lamnar 
Gregprius X:s bulla 1274 nagon upplysning, ty afven om 
enligt denna urkund intet legat gallde utan arfvinges sam- 
tycke, sa utesluter dock ej detta, att en tiondedel och en 
hufvudlott redan vid denna tid kunde gifvas. Om vi sa- 
lunda fullfoljt testamentsinstitutets historia till omkring 
1290, emedan landskapsrattens system da blir bekartt, 
vore det dock oriktigt att i de?tna tidpunkt se ett verk- 
ligt rattsskede, da kodifieringen af den gallande ratten 
icke nodvandigt behofver upptagit nya testamentsrattsliga 
regler, utan ocksa faststallt rattssedvanjor. VGL I sager 
visserligen icke, i motsats till VGL II, hvad som fritt kunde 
gifvas, och det ar osakert, om den bestammelse, att man 
vid ingang i kloster agde utskifta sin hufvudlott, afven 
galler all annan gafva till kyrkor och kloster, sasom i 
VGL II. Men sannolikheten for att man afven enligt den 
kortfattade VGL I kunde gifva sin hufvudlott utan att ga 
i kloster ar dock storre an den vanliga uppfattningen, att 
denna bestammelse i VGL II skuUe tillkommit forst i 
slutet af 13 arh., mojligen till foljd af Gregorius X:s bref ^. 

* Jfr Olrvecrona, s. 70, sOm forlagger VGL:s uppgorelse med kyrkan 
till slutet af 13 irh. 
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Det ar emellertid en fraga, i hvilken man dekretets 
arfsfordelning, som Alexander III forst fordrat och de 
svenska klerkerna sedermera sjalfva finge payrka, inverkat 
pa den kompromiss, som framtrader i landskapsratten. 
Denna fraga ar visserligen svar att besvara, och Mcmrer 
har, som bekant, med stort skarpsinne och med en skick- 
lig kombinationsformaga sokt besvara den gehom att sam- 

manstalla hufvudtionde med sjalagafvomas hufvudlott och 

.5' 

tiondedel. Men han har ej som historisk forutsattning 
faststallt sjalfva rattsmomentet i dfekretets testamente och 
salunda tolkat Alexander III:s bulla mindre riktigt^. ' Det 
ar redan antydt, att Alexander bestamdt skiljer testamente 
och tionde fran hvarandra, da hans kraf grundas allenast 
pa dekretet. Det ar omojligt draga nagon slutsats om 
Alexander soker basera dekretets bestammeiser pa nagon 
historisk forutsattning i Sverge. Detta antager emellertid 
Maurer. Da namligen det gamla norska hufvudtiondet, 
som i den man det yngre alkastningstiondet (^^r/r^^j^^'A;^^ 
utvecklade sig till de fornamsta inkomster, kyrkan hade, 
sa smaningom nedsjunkit till ett frivilligt tionde (votiv- 
tionde), hade Nikolaus af Albano 1152 i Norge ahdrat 
detta (brsvinhande hufvudtionde till tiundargjof och fjor- 
dungsgj0f, d. V. s. resp. tiondedelsgafva af arfd agendom 
och fjardedelsgafva af forvarfvad agendom*. Det skulle 
enligt Maurer vara troligt, att Nikolaus af Albano afven i 
Sverge genomfort en dylik andring, men i sa fall borde 
ju Alexander III tagit hansyn till en sadan af en kardinal- 
legat a pafvens vagnar gjord anordning for knappt tva 
decennier sedan. 



* Maurer^ Ueber den Hauptzehnt, s. 78 f. 

* Maurer, Ueber den Hauptzehnt, s. 24 f. Atkastnidgstionde (Er- 
tragszehnt) ar Vio af sjalfva afkastningen, alltsa af rantan pi kapitalet; 
hutvudti(>nde ar daremot Vio af agendomen, af sjalfva kapitalet, som alltsa 
niinskades just med denna del. Maurer, s. 46. Jfr en kort resume at 
Maurers uppsats hos Hildebrandy SM I, s, 289. 
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Det ar hufvudsakligen tvanne moment, som for Mau- 
rer varit af vikt. Det ar forekomsten af hufvudtionde i 
Vaster- och Ostergotland samt 1230 ars stadga for Gott- 
land. Men icke ens af VGL I kan nagot samband sparas 
mellan tionde och hufvudtionde, annu mindre har det se- 
nare i VGL II nagot att gora med hufvudlotten i sjala- 
gafvor, hvilket senare Maurer afven pa ett stalle erkanner. 
Den gutniska stadgan, som vi kunna folja till 1223, visar 
delvis ofverensstammelse med det norska systemet, men 
kan icke forklara nagot for de ofriga svenska landskapen^ 
afven om man skulle antaga, att hufvudtionde i Svealand 
forsvunnit och kvarlefver i form af en tiondedel af arfd 
agendom, som i princip for Svearatten ar gemensam. Mau- 
rer anmarker dock sjalf till slut, att denna fraga forblir 
oppen och det ar icke haller mojligt att historiskt kunna 
visa, nar fran arfvinges consensratt en viss del blifvit un- 
dantagen, sasom vi se i den kodifierade landskapsratten ^. 

Det ar naturligen pa arfsrattens omrade, som kompro- 
missen med kyrkans kraf skedde. Afven denna sida af 
amnet ingar i Maurers undersokning. Han anser, att denna 
kompromiss underlattades af en viss ofverensstammelse 
mellan dekretets testamente och den fomgermanska arfs- 
ratten ^. Detta ar sannt ifraga om det danska slaktskaps- 
arfvets villkor, men det ar blott i forbigaende, som Maurer 
drager samma slutsats betraflfande den svenska ratten. 

Dessa gynnsamma forutsattningar bero emellertid pa, 
huru hufvudlotterna utskiftades och arfsfoljden var bestamd. 
Den forndanska ratten har redan i SKL en arfsfoljd in 
stirpes for barnbarii framfor barns syskon, i det att hvarje 
kull barnbarn tog den lott, deras fader eller moder eljes 



^ Maurer, anf. arb., s. 64 — 85. 

* Maurer, s, 79 tolkar den universella kanoniska rattstlndpunktcn 
sa, att han antager, att Alexander III icke tagit testameutstriheten oin- 
skrankt i ansprak, och att Gregorius X darfor upprepat den och salunda 
skulle afven i den svenska ratten dylika regler fa en naturlig anpassning. 
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skuUe haft. Saknades descendeuter^ arfde fbraldrar nar- 
mast. Syskons arfsratt intradde fbrst, om bada foraldrarne 
voro doda eller blott modern lefde. Lefde blott fadern, 
kunde t. o. m. han ensam ute&luta syskon. Det blef sa- 
ledes en egendomlighet vid denna arfsfoljd att gransen for 
glifvor in pios usus bestamdes utan hansyn till andra arf- 
vingar an barn, hvilkas samtycke ej bailer fordrades for 
dylika gafvor^. 

Det ar saledes klart, att Alexanders kraf: oinskrankt 
testationsfrihet med fdrbehall af portio legitima for barn 
och alltsa med uteslutande af syskon, kunde af den danska^ 
ratten vasentligen antagas med bestammelse om en hufvud- 
lott och, i fall af sjukdom, en half hufvudlott *. Begrep- 
pet hufvudlott ar da principiellt dekretets hufvudlott. 

Dessa bestammelser finnas i svensk ratt blott i gota- 
lagarne®. Men har blef likval uppgorelsen med kyrkan 
en helt annan, ty arfsfoljden bar en akta forngermansk 
pragel. Den hufvudlott, som i kyrkobalken utgor fri sjala- 
gafva, ar blott den, som finnes i arfdabalken, ej i dekretet. 
Enligt arfsfoljden arfde foraldrar, om ej bam funnos, sak> 
nades foraldrar, arfde syskon och forst nar afven dessa 
saknades, kunde bambarn arfva. Syskon utesloto saledes 
barnbarn., som redan voro sista ledet i arfsfoljden, som 
ordnades efter parentelgrundsatsen. OGL afviker obetyd- 
ligt harifran^ 

Efter en sadan arfsfoljd, som strangt soker bevara 



^ Maizen^ Forel. Arveret III, s. iii f. Jfr Stemann, Den danske 
Retshistorie, s. 424. 

* Matzetii Forel. Arveret III, s. 120. 

* VGL II, KkB, 60. OGL, Rr. B. 24. Hufvudlott gafs utan arf" 
vingarnes samtycke, itrequisitis heredibus VGL IV, 21: 56. 

* Jfr harom Nordling, Forelasningar ofver Srfdabalken, s. 37 f. 
VGL 11^ KkB 60 — sua mykin loot manne bser til; jfr AB. 9. OGL^. 
KrB, 23, t>aet aer en huwt) lutaer sua manga arftaka^ sum han hauser pa 
ma ban giua slikan lut sum en perra takaer. OlrvecronOy s. 70 f. utreder 
fragan om hufvudlott narmare. 



172 

>sainagendomen mot allt for stor splittring, maste den huf- 
Vudlott utskiftas, man agde fritt gifva for sin sjal. I huf- 
viidlotten ingick hela fbrmogenheten, saval los som fast^. 
Det blef ej fraga om'att fritt g;ifva all eller nSgot af 16s- 
agendora utanfor en dylik hufvudlott. • 

Det var ethellertid niot syskons arfsratt, Alexander III 
%ade riktat sitt statut och detta skedde just med hansyn 
till svenska forhillanden, da dekretet icke med ett ord om- 
namner fragan om syskons arferatt, som ju foljde sif prin- 
xipeh, men sdm det ansSgs vara skaligt betona, och det 
ar anmarkningsvardt, att Gregorius X uttryckte sig annu 
tydligare an Alexander III. Att gotarattens testamente ar 
Icompromiss med dekretets standpunkt, vare sig tinder in- 
flytelser fian den redan utbildade danska ratteti eller ej, 
ar tydligt, liksom afven, att dess hufvudlott icke har det 
Icanoniska bejgreppet*. ' 

Svearatteh har icke hufvudlott, utan ett i panningetal 
omsatt system. UL stadgar fri gafva &ff hwarn tyundae 
penning han a aff gambli 6yrp sinni, samt af all aflinge- 
jord. Detta var lagha giceff^, Denna princip ar sanno- 
likt att betrakta sbm' den galliande regeln, atminstone i 
Svealand, under medeltiden, enar UL sa smaningom ute- 
slutande tillampades jamte landstagarne. SML och VML 
II folja UL, VML I stadgar iritill 3 marker och Hels. L. 
intill 16 ore*. 



^ VGLliSy 21: 56 tarn de mobilibus quam wimobUibus, Afven i Dan- 
-mark ingick hela forindgenheten i hufvudlotten. Matzen^ s. 124. Ste- 
mann^ s. 424 f. 

' Det ar darfor ej riktigt att saga, att hufvudlott »stalldes i» ofver- 
ensstammdse med kanoniska ratten och Gregorius X:s bulla, sUsom Olri'e- 
.crona, s. 71, sager. 

' UL, KkB, 14; Olivecrona,^. 77. 

^ SML, KkB, 12, VML IL KkB, 12; VML //GB 16 fl. Hels, L, 

iCrB 13. Olivecrond, s. 80 f. UL:s »hvarje tionde panning* hanfbr sig 

-till den i Uppland ridande indelningen i mark — 8 oris — 24 orthughae 

— och 192 paenningeland enligt Schlyter, UL, art. markland, och Styffe, 
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UL ager den rcpresentationsratt in stirpes med den 
kanoniska komputationen intill femte led, sasom i dea 
danska ratten, och som kannetec^nar en hogre rattsutveck-^ 
ling^. Darigenom kom naturligen formogenheten att i be- 
tydlig man splittras, och det kunde da vara tamligen lik- 
giltigt, oni afven genom kyrkans arf bordsratten ytterligare 
skakades i sina grundvalar. For bestammandet af storleken 
af hvar tionde panning ar emellertid arfsfoljden alldeles 
iikgiltig. Att man hamtat denna form fran Norge, ar an- 
tagligt, men historiskt kan det icke forklaras. Daremotar 
det tydligt, att om all forvarfvad agendom kunde gifvas,. 
innebar detta likval icke nagon eftergift for kyrkan, da- 
man ju agde utan nagot hembud till arfvingar gifva och 
salja dylik agendom till hvem som halst*. 

Den nu radande uppfattningen, att nag^a af de yngre 
svealagarne skuUe inskranka UL:s testation^frihet och sa- 
ledes aro uttryck for en reaktion mot kyrkan ar ej fuUt 
utredd, och det skulle leda oss for langt att har besvara 
en sadan fraga, som principiellt har ringa betydelse i 
testamentsrattens historia*. 



Grundregalernas uppkomst etc. (Vitt. Hist Ant. Akad. Handl. 24) s. 292,. 
men i Danmark 288 panningeland Steenstrup^ Studier, s. 53. Hvarje 
tionde panning ar ett rattsbegrepp, oberoende af panningevardet, Amirdy 
Obligationenrecht s. 43;^, och utgor i hvarje fail 19,2. panningeland elles 
2^2 ortugland. 

^ ULj AB, II Aei ma faempti man arff takse. Den kan&niska 
komputationen stadgas i c, 6, C. jj^ qu J. jfr, Nordling^ anf arb,, s. 28 f; 

« ^Z, JB. 2, $ 4. 

' Se harom Olivecrona, s. 80 f. Sarskilt galler detta om SML., 
Stadfastelscns ord, att lekman och klerker ej kunde enas om testamente,. 
innebar naturligen icke, att SML blef utan testamentsratt, som mojligen. 
ansags stalld pa framtiden. Emellertid hafva alia handskrifter,.,utom SML. 
B, texten i Schlyters SML. Jfr. Karlssouy Inledn. SML B, p. XV» Det ar 
oriktigt att antaga, att den klerikala protesten mot MELL 1 347 grundades 
pa frigan om sjrilagipt och testamente^ sasom Schlyter MELL, p. LXII an- 
tager, ty protesten beror ej nagon specialfraga, utan ar alldeles, allmannt 
hallen, sasom Schlyter slutligen afven erkiinner. Schlyter gar oriktigt ut. 
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Den yttersta viljan efter dekretet och dekretalratten 
var af folket forkastad trots alia klerikala anstrangningar. 
:Sedermera har kyrkan ej haller under hela medeltiden 
lyckats andra ens den minsta detalj i landskapsrattens 
system. Den vag, som hon hade att folja, var att sa 
smaningom asidosatta syskonens arfsratt. Detta skedde 
ocksi i stadslagarne, dS de ekonomiska villkoren i stad ejlade 
sa stort hinder i vagen for bordsrattens asidosattande. 
Sa stadgar Magnus Erikssons Stadslag, att den, som har 
barn epier sik, agde gifva fritt hvarje tionde panning af 
fast och los agendom, men haffuer han eig bam^ kunde 
Ihan undan ofriga arfvingar gifva hvar tredje panning 
daraf^. Det ar pa denna vag, som kyrkan skulle ga for 
att forverkliga dekretets standpunkt. Folkets rattsupp- 
fattning synes dock varit sa orubblig, att kyrkan icke 
.gjort nagra forsok att andra det salunda bestamda testa- 
mentsinstitutet, ty hvarken de svenska synodalstatuterna 
eller nagra pafvebref bara darom vittnesbord. Gregorius 
X fick inga efterfoljare. Mahanda aga vi ratt att i en 
anonym randanmarkning frSn 14 arh. i Registrum ecclesie 
lincopensis se ett uttryck for det klerikala missnojet, hvil- 
ken anmarkning finns i marginalen till afskriften af 
-Alexander III:s bref : Ecclesia non debet exheredare filios 
uel filium. Sed qui habet unum filium potest secundum 
facere Christum. Ex hoc patet leges patrie esse iniquas 
<que non admittunt nisi quemlibet decimunt denariutn quia 
sine filiis iotum ecclesie relinquere possunt ut kic^. De 



itrin SML:s stadnistelse 1327. Hvad testamentsinstitutet i SML betrfiffar, 
ar den egendomligt affattade IterlosningsrStten ej utforskad i frUga om 
dess karaktar. Afven andra punkter i framstSllningen af SML hos Olive- 
^crona^ s. 80 f. vScka betSnkligheter. 

» MESLL, AB 19, jfr BjdrkoarStten, kap. 29 och Visby StL, 4: 
:2, 2 Olivecrona^ s. 81 f. 

' Ag fol. 21 V. Denna randanteckning ar af samma hand som i 
>ofrigt i marginalen rubricerat de afskrifha brefven^ sasom Sfven i de of- 
<i^an en anforda fall. Dessa anteckningar hafva gjorts' medan annu re- 
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svenska lagarne voro oriktiga, enar de pa ett dylikt satt 
stredo mot Alexanders bref. 

SSlunda var sjalfva grunden for ultima voluntas i den 
kanoniska lagens mening undanryckt. Daraf foljde, att 
afven den kanoniska bevisningen asidosattes, och det var 
darfor ingen ny rattsgrundsats, om Hels. L. l&nade de- 
kretalrattens bevis med foreskriften att laga giaf, hvarvid 
arfvinges samtycke ej erfordrades, skuUe bevittnas af tva 
vittnen jamte sockenprasten. Men vid storre gSfva skulle 
fastar vara narvarande ifraga om jord och vittnen angS- 
ende losore. Med undantag af sockenprasten ar detta 
system i princip gemensamt for svensk ratt^. 

Nar UL salunda stadgar: giwaer man egn fore siael 

sinse kirkium aellr klostrum. ser wipaer raettaer serwingi ok 
aer ban til wiz komin. sighiae bapir ia wip aeru til fastaer 

ok full skiael standi pxt fast oc fult ae huru mykit ban 
giwaer^, sa atergifva dessa bestammelser den^ testaments- 
praxis, vi skildrat. Dock hafva vi icke haft tillfalle att 
betona bevisningen med fastar, emedan dessa ej forekom- 
mit i testamentsurkunderna. Men saknaden af fastar ar 
formell, icke verklig. De dispositiva urkunderna utgora 
namligen icke sjalfva traditionen, utan innehalla aftalet 
mellan testatorn och arfvingarne eller testamentstagaren 
om en atgafd, som forst med test atoms dod skall for- 
verkligas. Det intrader ett kreditiorhallande, som i fram- 
tiden skall forverkligas. Urkunden ar bevis darom och 
binder arfvingarne afven pa satt de i urkunden anforda vittnen 
kunna betyga. Det ar sannolikt, att man anvande fastar, 



gistfaturet begagnades. De sakna dock den subjektiva kommentering, som 
bar skett, icke f5r att rubricera Alexanders bref, utan for att anmlirka, 
bum denna del icke var positivt giltig i Sverge. Att det talas i Lin- 
kopingsregtstraturet otn hvar tionde pSnning i st. f. bufvudlott, ar dock an- 
snarkningsvardt. 

* J/els, L,j KkB, 14. Jfr Olivecronay s. 71 f. 

» UL, KkB, 14. 
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nar traditionen skuUe ske, liksom de voro det bindande 
bevismedlet i alia de fall, da nigon urkund ej fanns. 

Det ar darfor fbrklarligt, att landskapslagarne ej saga 
nagot om den biskopliga domsratten i testamentsarenden. 
Dock gor VGL II undantag harvidlag, enar den stadgar, 
att biskopen ager doma »vm taestament» ^. Detta fbr- 
hallande synes egendomligt, men i anslutning till praxis 
torde det med ratta kunna sagas, att testamentsjurisdik- 
tionen icke tillhorde kyrklig domstol, utom ifraga om exe- 
kutionen, och ett sadant faktum bestyrkes af landskaps- 
ratten. Med ordet testamente menar VGL II sannolikt en 
yttersta vilja, som icke blir verkstalld forr an efter testa- 
torns dod, och den erkanner det kyrkliga krafvet att tillse^ 
att en sadan vilja gar i uppfyllelse *. Men detsamma af- 
sago afven ofriga lagar, ehuru de ej funno det nodvandigt 
att upptaga kadoniska lagar i detta fall. Harom skola vL 
tala utforligt i det foljande. 

Om vi nu fuUfolja studiet af testamentsinstitutets ut- 
veckling under medeltiden, ar det icke att forvanta, att 
den praxis, som i den skrifna ratten befinnes hafva sin 
fulla motsvarighet, skail afvika fran den riktning, som un- 
der det 13 arh. bUfvit fastslagen. Endast pa grund af 
materialets beskaffenhet hafva vi mast afbryta var fram- 
statlning for att granska den egentligen forst med slutet 
af , 13 arh. tillgaagliga positiva rattens testamente. Da 
1290-talet blott ar en .af ett dylikt skal bestamd och for- 
visso godtycklig tidpunkt, kunde det icke finnas och fanns; 
det icke . haller ■ yare sig i .de enskilda landskapen eller i 
riket nagon forandring af testamentspraxis. 

Endast i storsta korthet skola vi tala om testamentet 



: ' VGL, KkB, 59. 
* UL saknar ordet testamei^te och talar bloU om sjalagafvor sam 
tanker sig ej speciellt det fall, att en gEfva sdsom testamente skall verkstallas. 
efter testatorns dod. Men villkoren aro i hvarje fall desamma, och SML^. 
VML II och Hels.L begagna ordet ifrlga. 
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under det 14 och 15 arh. for att finna den historiska 
inneborden daraf. Hvac) da forst testamentsformalitetema 
betraffar, galler fortfarande hvad vi ofvan anfort. Ur- 
kunden maste allt fortfarande vara ett rattsligt uttryck 
for en testamentifactio efter den positiva rattens regler. 
Landskapslagame stadga intet om testamentsformalitetema; 
dessa maste dock naturligen atergifva de rattsregler, som 
voro foreskrifna vid gafvor. Att arfvinges samtycke an- 
tingen direkt betonas eller framgar af andra omstandig- 
heter, sasom genom medsigillering, ar forklarligt ^. Isam- 
manhang harmed star, att arfvingarne i sarskilda urkun- 
der stadfasta testamentet, om de ej af nagot skal om- 
talas i testamentet, och salunda tillata dess verkstallande 
utan nagot hinder A*an deras sida^. De kunde ocks& 
sjalfva verkstalla det, (brst och framst nar de utsetts till 
testamentsexekutorer •'*. Det hande ibland att de verk- 
stallde afven muntliga testamenten ^. 

Det uppstar nagra nya formler i testamentena, som 
visa, huru utvecklingen allt mera aflagsnar sig frUn den 
kyrkliga ratten. Det ar forst och framst forekomsten af 
fastar, som i testamentena understundom uppraknas, och 



* N&gra exempel aro folj.: SDII—V, n. 1*28 (&r 1304) I452)» 
1704 (&r 1310) 2075 (^r '316) 2133, 2553 (&r 1326) 2910 (Ir 1332 
3613 (ir 1341) Rp n. 123 (&r 1353) n. 384 (&r 1358) 0.1283 (Ir 1377) 
n. 1418 (ir 1379) SSD I—III n. 139 (ir 1402) n. 557, S^S^ ^^^ (f^ 
1405) 1384 (&r 141 1) Orig. pergy **/6 1428, */» i440, "A* 1448, "A 
145 1, *V» 1463, *Vi 1480, "/b 1496 m. fl. 

* T. ex. SDII—V n. 1306 (Ir 1300) 1349. 1456, 1654, 1703 
(Ir 1310), 1832 (Sr 1312), 2206 (Sr 1319), 2629 (Ir 1327) 351 1 (Ir 
1340) SSDI—III, n, 687 (Ir 1406) 1047 (^ M09) 1264, Orig. perg. 
"/i, V« 14^8, "/s 1440, arhr. sta4filslex »3en tho wi ej naer warom 
tha brefuit screffs» och ehuru detsamma var bristfilHigt affattadt. V^ I449y 
"/ii 146a m. fl. 

* T. ex. SDII—V n. 1336, 1359, I79i, 2038, 3860 (Ir 1344) 
up. n. 384 (ir 1358) 884, 1283 (It 1377). ^P^ *Vn **/i« 1449, "A 1455 

"A 1505 V* I5U m. fl» 

* T. ex. SD F, n. 2921 (Ir 1345). 

12 
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vi'finna afven, att testamentena offentliggoras pa tingen ^ 
Under det 15 arh. i synnerhet plagade man i testaraentet 
sarlskilt gifva fuUmakt at haradshofdingen i det harad, 
dar godset lag, att eepter lands laghom fastfara godset at 
klostret till evardelig ago *. Sedan 1 300-talets borjan fram- 
trader tingens betydenhiet i okad grad, i det att ett ratts- 
skede bar uppstatt, da rattsforhandlingar dragas till tinget 
och darigenom erhalla den garanti, som bela haradet och 
landskapet kunde gifva. Ty i samma man, som den 
ofifentliga rattskipningen ersatte det mera primitiva ratts- 
lifvets mangahanda privatfunktioner, steg de varldsliga 
domstolames makt. Riket bade starkare organiserats i 
judiciellt afseende ocb hade fatt battre utrustade organ 
for rattskipningen. Hade fastarne sasom bevismedel vid 
jbrdafhandelse ursprungligen blifvit utsedda utom tinget i 
parternas enskilda narvaro, upptradde de sedei^mera vid 
tingen. Parten valjer val afven bar fastarne, men ban 
kunde afven gifva baradshofdingen fuUmakt att sjalf utse 
dem, hvilket slutligen blef bans ambetsratt^. 

I de fall, da ett testamente skuHe lagfaras eller klandras, 
fanns ingen annan domstol att tillga an de varldsliga. 
Redan ifraga om lagfart maste gifvetvis urkundens laglig- 
bet profvas, innan fasta kunde meddelas. Testaments- 
formaliteterna maste dar for uppfylla den varldsliga lagens 
ansprak. Ett fastebref **Vi 1416, som baradsbofdingen 
med 12 fastar gaf, ma anforas som ett vanligt exempel: 
en afliden person hade gifvit »i syno rettho testament til 
siccla altaretb i Vpsalom, bwilko gaffvo bans ailskelike 



.^ T. ex. SD III, n. 1924, 1951, 2055^—56, 2530 Rp. n. 216, 315 
m, .fl. SSD I, n.. 528 (&r 1405). /5*<i 1454 u. d. m. fl. 

* SSD, n. 774 (ar 1406), 819, 1384, 2175, 2513 (dr 141 8) Ong. 
perg., ^^k I447i V*t Vs HS^- Fasta begares (vanligen af de airfvingar, 
sofnn verkgtiiya -icstamentet) ^SZ> 1047 (a** i409)» 1226, 1264 — 6$. Ong. 
pgfg, ^Va 144O1 V« 144^ "/-• 1444, V? 1449, "/n 1462 m. fl.' ; ~. 

" T.ehmami,, Abhandl. s. 167.. . f " 
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arflfva oc frehder stadfestho meth syno breffue oc samtikth 
oc bado iriik vm fastha aepter landzlagHum oppa tesso 
gaffvo* ^ Att de rattsliga villkoren behorigen iakttagits, 
var det ursprungligen fastames enskilda uppgift att efterse, 
men raed rattskipningens koncentrering ' till tingen blef 
detta allt mera en officiell ambetsfunktion (6r haradshof- 
dingen, och MELL har narmare fastslagit denna funktion ^ 

• 

Det ar saledes forklarligt. att konungens.egen befatt- 
ning med testamenten, hvilken fatt en formell betydelse 
redan under Magnus Birgefsson, skulle blifva alltsallsyn- 
tare i den* man, som folkdomstolafties och rafstetingens 
betydenhet steg^. Det var n^mligen pa de senare, som 
konungens dom falldes. SS visar t. ex. ett rafstetingsbref 
^V* I399» buru namden rannsakade i ett mSl, dari abboten 
i Alvastra karade om en agertdom, som klostret erhallit 
i testamente, men hindrades i sin ratt, och sadana fall 
voro ej sallsyhta, liksom a rafstetingen kyrkors och klos- 
ters rattsafifarer i allmanhet afdomdes ^. 

En sadan utveckling, som tfestamentsinstitutet i svensk 
ratt alltsS erhoU, kunde icke lamna stort utrymme at den 
kyrWiga jurisdiktionen i testamentsarenden. Redan af den 
foregaende framstallningen framgick, att denna jurisdiktion 
ej torde hafva inneburit mera an en testamentsexekution, 
och detta forhaiiande skall annu tydligare framga, nar vi 
nu aterupptaga den afbrutna undersokningen af biskopens 
befattning med testamente. 

Det forsta, som moter ar biskopens i Linkoping pro- 
hibition 1297 mot varldsliga domare i Skenninge att till 
profiling upptaga en tyist mellan Vreta kloster och en lek- 



.' SSDIIi, n. 2176. 

* MELL, EghnB, 12. Jfr Lehmann, Abhandl. s. 155. 

* T. ex. SD II, n. 1476, Rp 212 (ar 1355), 1176 (ar 1382), 2470 
(ar 1 391) m. fl. 

* Rp 3008, jfr t. ex. 2750, 2833 (ar 1396) SSI), n. 1791 (ar 1413), 
1805, 1S81. Orig. perg. ^*/» 1427, '^/ii 1429, */io 1440, Pl>p. "/i 1449. 
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man om en gard, som en, nunna darstades (genom testa- 
mente?) gifvit^. Det upplyses, att denna gifva skett ex 
consensu heredum suorumprout allegatum exsHtit coram nobis , 
att biskopen tiildomt klostret denna gafva. Biskopen hade 
alltsa rannsakat och domt, favilket haa ar angelagen betona 
sasom sin synneriiga ambetsrattighet (presertim cum de 
huiusmodi mdicare ad nostrum examen per finer e dinoscatur), 
Biskopen kan kke forhindra, att den tydligen missnojde 
lekmannen ofverklagade bans dom, men detta skulle ske 
hos konungen, arkebiskopen och biskopen sjalf, icke infor 
nagon domare i Skenninge. Det ar omojligt att med led* 
ning allenast af denna urkund bestamma malets. ratti^ga 
innebord, men det uppslag till en undersokning, brefvet 
gifver, huruvida biskoparne i praxis sokte hafda kyrkligt 
forum i testamentsarenden genom att pa dylikt satt forbiga 
folkdomstolame, kan icke enligt materialet fuUfoljas. Det 
synes ej, som om en dylik prohibition mot varldsliga do- 
mare utfardats pa andra halL 

Nagra urkunder af biskop Brynolf i Skara fa sitt sar- 
skilda intrasse pa grund af den i VGL II stadgade biskop- 
liga domsratten i t^stamenten. Sa stadfaste biskopen en 
gafva (mojligen testamente) quantum ad nos pertinet^ utan 
att nagon atgard ex officio synes foreligga^. Om det ar 
svart att afven bar draga nagon slutsats om SkaraU:>isko- 
pens dom^att i testamente, sa framgar detta daremot med 
en tydlighet, som utesluter all ovisshet, af en stadfsistelse 
V? 1 31 3 af biskop Brynolf*. 

Fru Ingrid Andersdotter testamenterade sin faderne- 
arfda gard Moa (curiam meam quam herediiam post patrem 
meum i MogcE) till Riseberga kloster enligt tvaime nagot 
skiljaktiga testamentsurkunder *. Det ar anmatlcmngsvardt^ 



* SDII, n. 12 10. 
' SD II, n. 1251. 
« SDIII, n. 1929. 

* SD II, n. 1602, 1689. 
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att fru Ingrid icke inhamtat sina arfvingars samtycke, och 

^estamentsformaliteterna synes ej vara nog upplysande. Emel- 

lertid uppvisades sannolikt blott ettdera af dessa testatnen- 

ten for biskop Brynolf, som granskat teslamentet (nos vi- 

xlisse testamentum)y af inneb&li, att fru Ingrid gifvit sin gard 

nomine testamenti stent eciam in Synodo nostra per testes 

fidedignos probatum fuit coram nobis, SHIunda hade afven 

pa synod ett probatum skett om testaoientets rattshmeh&lL 

Om dess laglighet blef det daremot en annan fraga. Bisko- 

pen stadfaste val genom dom (nostra sentencia plenius con- 

Jirmamus) detta testamente sSsom irrevokabelt, dock med 

det forbehall, att gifvan ej innefattade mera sin en hufvud- 

lott, ty i sa fall skulie allt det, som dfversteg denna lott, 

enligt lag ga i arf till arfvingame. (Si tamen danacio hu- 

jusmodi partem capitalem non excedit^ tunc enhn totum illud, 

quod excedit, ad heredes diete Domine Ingridis, sicut de 

jure fuerit^ devolvatur), ^ 

Det ar for visso sannt, att Skarabiskopen alltsa »domt 
om testamente*. Men det ar tydligt, at^^n sadan dom 
begardes i afsikt att fr&n biskopens sida £1 garanli-for verk- 
stalligheten daraf, nar testatorn var dod, men darvid kimde 
ban ej ga langre an hvad iagen medgaf. I motsatt fall 
fanns ju iutet, som hindrade arfvingame att klandra testa- 
mentet eller ofverklaga biskopens dom vid vardslig dom- 
stoL Det ar en s&dan betydelse, som biskop Brynolfs 
stadfastelse ager. Men emedan det kom an pa varldslig 
•domstol, att testamentena voro lagliga, s& ar detta tydKgen 
orsaken dartill, att biskppsbref om testamenten fortfarande 
aro sS iataliga under medeltiden. 

Biskop Peter i Skara intygade 1323 att en person 
dnfor honom, kaniker, sockenprasten m. fl. personer genom 



^ SD 111^ n. 1929. Ordet devolvere var det juridiska uttrycket i 
medeltidsspraket, som, lanadt fran romerska ratten, plagade beteckna arf- 
iatenskap. Heumann^ Handlexikon zu den Quellen des r5mischen Rechts, 
;art. devolvi ocb Du Cange^ art. dtuo/utio. 
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skotnin'g. ofverlatnnat till GudhemS kloster sin aflidna 
dotters gafvor. ii^i extremis, till detta kloster.^.. Denna gafva 
bestod till fuUb.^ af Vissa gardar, sisom biskapen genom 
vittnen funnit (sicut nobis per testes constiterat sufficientes), 
Mojligt ar; i att deft ar ett muntligt te.stamente, som bar 
verkstalles, och hvars innebill genom vittnen blifvit for 
biskopen adsigsda^t. 1 hvarje fall ar biskopens bref bevis 
pa denna skotoiag. och beseglas af- honom sjalf, dock 
jamte de.v.ofvan anforda personferns. Denna urkund ar 
ett intyg af biskopen, att» den; dodas yttersta' vilja blifvit 
behorigeri verkstalldiQch; ;saled^s en yttring af biskopens 
ratt att kontrollera tfeslameiEitsexekutiotten. 

Det - vore oriktigt att antaga, att endast . Skarabisko- 
parne skulle befattat sig: oied. testameniten, ty VG-L ater- 
gifver 1;ydltgen endast den kanoniska universalratten (or 
ordinarius att ofveryaka fuUgorandet af en pia voluntas ^ 
och en sadan ratt kunde ju framtfada i olika former. Nar 
ar 1330 ien persoii: oflfentliggor sitt testamente till bl. a. 
Juleta kloster infqr biskopen- i Strangnas, pa det att bi- 
skopen darom^sfcuUe utferda det f intyg, som beseglades af 
honom, ^klerker och lekman, sa var d^etta blott ett satt.att 
offentligen gora testamente, som valdes i;syfte att fa bisko- 
pen sarskilti att verkstaHa detsammaru , Testamentet hade 
biskopeii ' kanske i eget torvar'. Nar; tcstatorn hade aflidit, 
verkstallde ocksa biskopen testiimentet ar 1347, i. det hao 
tiWdomde klostret godsfen, forbjudande arfvingarn^ jw^//!«^ 
exi:mnmunic(tcionis.2XX. gora nagot intrang pa klostrets ratt ^. 

Fran ar 1381 foreligger ett; fall, da biskopen: domt 
mellap klostret och arfvingarBe, hvilken dom dock stad- 
tastes af konungen^ Nar biskopen 142.8 stadfaste en 
gafva tilLprebende och vikariatvid Strangnas dom'kyrka. 



^ SDIIIy Xii, 2401. 

* SDIV, n. 2787, F, n. 4132. 
« SD F, n. 4132. 

* Kp, n. 1645, 1776. 



i»3 

med hvilken gafva det villkor var forenadt, att arfvingarne 
skulle aga presentationsratt, sa innebar stadiastelsen alle- 
nast, att biskapen godkande en dylik inskrankning af sin 
och kapitlets stiftsforvaltning ^ Det ar saledes en admi- 
nistrativ, ej en judiciell akt. 

Storre uppiharksamhet tilldrager sig emellertid ett 
dombref *V* 1433 ^^ biskopen och kapitlet i Linkoping, 
soni hade »h6rt ransakat ok funnitaff witnom ok fullom 
skaelom» att hustru Margit af Kabbafors. hade for » manga 
goda man» vid olika tillfallen sagt, att hon gifvit en kvarn till 
Linkopings domkyrk^, sasom hennes aflidne man »i sinom 
ytarsta tima meth \4tno» befallt. Biskopen hade instamt 
tva personer att infor honom, bevaka sin ratt, men da de 
uteblifvit, forbjod han dem och andra » under kyrkyonna 
raet gudhz dom ok ban» att pa nagot satt hindra eller 
aterlosa denna gafva. Det ar ett muntligt testamente, som 
biskopen verks;taller, och det- var pa. detta omrade, 3pm 
— sasom viyisat — verkstalligheten nodvandigt medforde 
vittnesforhor for att faststalla innehallet qch for att aflagsna 
arfvingarne, hvilka ic^ke sago sig bundna af ett dokument^. 
• Till testamentsexekutionen hanfor sig afven ett bref 
^Vi2 1441, dari biskopen sager sig hafva;;»seet, offuer Isesit 
oc granlica .ranzakath* ett testamentsbref, spm testatorn 
laepter thy lan^zlagh wtwisa skselica giffuit haffuen» Men 
denna gafva hade rikets rad redan tilldomt klpstret, hvadan 
biskppen far noja sig med foljande uttalaride: »Nu aff the 
makt ther • .wi aff gudhi haffvom oppa wart biscops aem* 
betets waegna ' oc the hselgho kirkio stadhfsestum wi the 
forscriffna testaments gaffuo* och' forbjod nagon gora klostret 
nagot for fang dari ^. Det ar alltsa endast fraga om skydd 
fran ordinarii sida for klostrets aganderatt. 

* Orig, perg, ^Vio 1428. 

^ Orig, perg, ^V* I433i Jfr. liknande SSD, III, n. 2476 (ar 141 8) 
pa prostetiiiget och Orig. p^rg. 1470 odat. 

* Orig, perg, ^'/i2 1441. Testamente hanvisas till varldslig domare. 
Fpb ^Ve i45i' ■ • - 
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Det aterstar att granska tvanne bref fran 14S7, den 
tid, da. arkebiskop Jons Bengtsson var >Sverges lorste* 
och klerikalismen satt i det politiska hogsatet. Infor ho- 
nom hade atfvingarne karat, att deras aflidna moder »olagh' 
liga giflfuit hadde i sit Testament* en gSrd Stenby i Sorunda 
socken till ett prebende i Strangnas. Arkebiskopen han- 
skot arendet ej blott till stiftsbiskopen, utan slfven till lag- 
mannen i Sddermanland, »at ran^ika thet aerende epther 
lagen, hvilket the och sa giordhe, komendes ater for oss 
och sadhe, at thet lagliga giffvet war hwar tionde penning 
aff hennes gotz epther ty Sveriges lagh utvisa». Med an- 
ledning daraf domde arkebiskop Jons garden till preben- 
det, och ingen agde hindra den » under then helge kirkies 
hempd och plicht*.» Icke ens en Jons Bengtsson, som satt 
i konungens stUlle, lat tvist om lagligheten af en yttersta 
vilja afdomas vid kyrklig domstol. En blandad kyrklig 
obh varldslig domstol var det mojligen, men biskopen pla- 
gade djes med lagmannen eller annan varldslig domare 
doma a konungens vagnar som rafstetingsdomare. 

Dfet hor visserligen afven till historien om kyrkan och 
testamentet att besvara fragan om det inflytande, som den 
unitferselle ordinarius kunde haft. Men det synes ej, som 
om pafven ofta ingripit p& testamentsrSittens omrSde. Lika 
litet som forhallandet mellan ordinarius och vardsliga itiyn- 
digheter i judiciellt eller administr'ativt handeende hos oss 
ar utredt — sibom vi nu soka gdra i-friga om testamen- 
tet — lika litet kanna vi den historiaka betydelsen af den 
pafliga delegatjurisdiktionen eller myndigheten i 6frigt- 
Men det finns ett exempel pa, att man hos pafven kunde be- 
gara och erh^lla tillstand att gifva undan arfvingarne i 
uttrycklig strid mot lagen *. Afven for p3fven blef det 



* Orig. perg. "/» I457- Biskopen och lagmannen utftrdade fofst 'Vio 
s. a. det dombref, hvari de eftel* uppdrag af Srkebtskepeii hade ddmc i ofvan. 
namda mil. 

* Innocentius VIII tillat *Vs 1491 en fiu Brigitta i Upp^la stift som 
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eljes af vikt, att den svenska iagens bestammelser iakt- 
togos for att hans apostoliska auktoritet skulle vara till 
fyHes. Om vi se, huru biskbpselectus i Vasteras hos Pius II 
supplicerade, att p3fven ville bekrafta allt hvad domkyrkan 
pa olika satt pia fidelium largitione bekommit, bl. a. en 
6 Rydo, som tydligen var sjalagafva, for storre sakerhets 
skull {pro earum subsistentta firmiori), sa ligger just hari 
karaktaren af en dylik stadfastelse. Ty pifven forklarar 
sig icke aga kannedom om gafvoma voro lagliga, men kunde 
arkebiskopen — till hvilken bullan ar stalld — adagalagga 
detta, skulle han aga att handia mot inkraktare i pafvens 
namn^. Men i ett annat fall — det var dock ej fraga 
om testamente — kunde en abbedtssa kiaga hos pafven 
ofver intrang pa klostrets aganderatt, alldenstund hon icke 
kunde lita pa de ordinarie domarne i Jandskapet, da de 
voro hennes egna motstandare *. 

Det lorde knappt i nSgot fall kunna pSvisas, att en 
konkurrens mellan kyrkliga och varldsliga domstolar i testa- 
mentsarenden agt rum'. Att testamentsexekutionen till- 
horde kyrkan ar en grundsats, som under hela medeltiden 
synts vara obestridd. Det var frin en s&dan forutsattning, 
som biskopen domde om testamenten. Men tvisten om 
de kyrkliga institutionernas aganderatt upptogos af varlds- 



hade »nuIIos heredes saltim rnfra quartum gradum* att utan arfvingames 
intrang gifva vissa gSrdar till Eskilsiuna kloster %tatntis ntttnicipalibus 
ilHvs Kcgni quibtts anretur qttod nttl/its cttiuscunque status existai aitdeat 
(dare vet kgare ecclesris vel monasteriis sen aHis hcis sacris ultra decimam 
pafiem bonorum suorttm mobilium et immobitium necnon consHtutionibus 
illomm portium — 7ton obstantibus. — fCarlssons afskr. (bullor.) 

* Orig, perg, "/a 1463. Celse, s. 199, 8. 

' Orig.perg. */»« 1460. Supplik af abbedissan och konventet i Gudhem. 

* Lundquisty Svenska domkapitlen, s. 215 f. gSr ett I6st urplock ur 
kallorna och anser sig sElunda kunna bejaka Mgan om en konkurrens mel- 
lan kyrkb'g och vslrldslig domstol utan<att prdfra de forekommande fallen. 
NEr Lundquist i landskapsratten finner biskopens domsratt i testamente 
stadgad, sa ar detta tydlig fellasning. 
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liga dpmare, soin till- , ellei' Ixandomde de bestridda god- 
sen ^ .. Salqnda far itraga pm testamente det viktiga histo- 
riska sporsnialet om forhallandet mellan den svenska medel- 
tidens ,kyrka och Stat sitt svar af hela var foregaencle 
franistaUning allt.^^ifran den , dunkla och aflagsna .;tid, da 
Alexander III lade grundvalarne till den svenska kyrko- 
hierarkien och intill medeltidens slut, da det varldsliga 
saaihallet? utveckling blifvit stark nog for att skarpa mot- 
satsen. och . ofdrenljgheten af ett bredvid staten staende 
kyrkligt rattsvasen, , - ■'■■ . 

.Det 13 iarh;^ .utyecklijng.blef for kyrkan en gang- fp^ 
alia afgor^nde. Det nederlag, sop kyrkaa led vid sitt 
for^bk att under Magnus Birgerssondraga testaraentsjurisr 
diktipnen till sina;;dom$tolar, kunde Ijon ,ej sedermera'godt- 
gpraf.. Den i ppsitiva lolkrattens bestampelser kunde ,ej i 
nagon man andras efter den kanoniska lagen. Se vi nam- 
ligen^ pa d[en inhemska synpdallagstiftningen om testamente, 
sa franigar, att. dep; allenast.beror testamentsexekutionen; 
Sedan d^t 14 arb. upprepades yid olika tillfallen den ber 
stamncielse, . att nattvarden skulle. suspenderas vid tredska 
fraa -arfvingarsoch exekutorers sida a.U fullgpra de testa^ 
mentariska dispositioqerpa inpm ett ar efter testatorns dod. 
Det ar. sockenprasterna, :Som saval for testaraenten 'som 
atskilliga kyrkliga afgifter alaggas inskrida monitione pre- 
mzssi(i tned excomfnunicatio minor ^, 

^ Jfr dock^n]^. pe,rg:y^^l% 1488, som ar ett dorabref af arkebiskop^n 
och- tvS. biskopar angaende en gird, gifven >l rseth testamentzgaffuo till 
Riseberga kloster.. Det markliga ar,, att tyisten om aganderatten till sagdia 
gard blifvit ford eller skulle afgoras pa . en herredag» men dS hade det bref, 
som skulle bevisa aganderatten, forlorats. Da det emellertid vittnades, att 
en arfvinge (?) abort testamentet och bifallit den, tilldomdes klostret garden. 
^ STS, s. 59, 73, s. 127, S 18, s. 163, %. 136. Den bar stadgade 
preskriptionstiden af eit ar efter testatorns dod forekommer .som regel i 
lestamenten sasom den. tid^ inom hvilken t. ex. arfvingarne hade att iter^ 
losa. I ofrigt- grundar . sig kanske bar denna tid- pa biskopensTattatt 
ofver forsumliga arfvingar och exekutorer inom ett ar a die mpnitionis 
lysa interdikt eller exkommunikation. Se ofvan s. 132 f. 
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Det tilHcom icke kyrkoherden att. i kraft af sitt ambete 
utofva nagon iurisdictio externa^ d. v. s. regerings- och 
domsmakt inom sin socken, utan lians befogenheter voro 
begransade inoril sjalasorjareverksamheten, Holjd : hvaraf 
han kunde alag-ga det mindre bannet eller fbikfatt^ns »:f6r- 
bud», -Jivilket var uteslutning. fran nattyarden^. . Huruvida 
en dylik befogenhet att exkbmfnunicera i fraga ova- testa- 
mentet stammer ofverens med landskapslagarnes syften, ar 
en sarskild fraga. Dessa kanna icke till tiagon dylik funk> 
tion for sockeiiprasten^ lika litet.som de tala om biskopea 
och testamentet '*. En dylik straffmakt innebar naturligt- 
vis,i att. varidsl^ domstol i detta fall uteslots. . De kyrk^ 
liga statuterna afsloja for oss en viktig sida af socken- 
prastens verksamhet, hvarom redan ihans narvaro vid en 
mangd testamenten, skrifna eller muntliga, vittnar ^. 
. Men samtidigt lag det afyen till hands for biskop^n 
• — itmlnstone ar detta bevisKgt for Linkopings stift -r- 
att befalla sina socktiepraster att up;pm^na sockenborna 
att testamentera in pios usus; hiilst- naturligen tillkatedral- 
kyrkan 4;^ Sock^nptasten hade i hvarje f^ll : tillialle att of- 
vertala- syndmedvetna manniskor^t som han beharakade jmed 
bikten- och at deniia verksamhet alades. han ofta att agna 
stor uppmarksanihet^/ Diet synes hafva gatjt . darhan^ att 
vid biskopavisitationer gallde< bland andra regler afven den 



'' Jfrharom 'harmare Hinschitis^ 7l, s. 294 f. V. s. 19. 

* Onir -de fall, da biskop och prast ej fick satta nSgon i »f6rbu|?».. 
se t. ex. ULy KkB, 13, § 2, och dessa tillampas tydligen ocksa i STS,s. 
48, 59 f. 69, 127, 163. 

* Det torde vara ofverflodigt att citera de mEnga testamemsurk un- 
der, dSri sockenprasten framtrader, med eller utan biskopen (ellef andra 
klerker). Meii t andra sidan sakrias han afven i manga tesiamenten. 
Den bild, som^ den senare inedeltideh i detta fall gifver^ ar densainma,. 
■som vi lart kanna f5r det 13 &rh. 

* S7'S, s. 44, 73 och saknas i Nicolaus Ragvaldi kompendiurh. 

* STS s. 62, 79, 146—52, 
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att efterse att prasterna ofvertaiade sina sockenbor att 
testamentera till katedralkyrkan ^ 

De kyrkliga forordningarne tnkrakta saledes icke pa 
den positiva ratten, hvilken alltsi forblir den primara, 
historiska kalian for studiet af testamentets historia. Testa- 
mentsarenden kunde visserligen entigt ett koncitiestatut i 
Soderkopiivg it 1441 s&gs& bora ad fomm ecdesiasticum^y 
men detta gaUde blott exekutionen, ty de kanoniska testa- 
raentsformema kunde ej i statuterna pabjudas. I Frank- 
Ttke var forh&llandet oiika, ty dar lade de andliga dom- 
istolarne den kyrkliga rotten till grund for deras rattsskip- 
Tiing, hvilket visade sig i en mangd synodatbeslut under 
•det 12 — 14 arh., hvilka alia forbjodo, att tcstamente upp- 
rattades utan bitrade af en klerk; i annat fall forklarades 
testamentet ogiltigt '. Ungefir samma vag gick utveck- 
lingen i England. Vid de kyrkliga domstolame domdes 
for eller emot en yttersta vilja, och cm man slledes onskade 
titfa sitt legat, gick man till kyrkans domare'^. I Dan- 
mark hade de varldsliga tagame stalk sig sardeles gynn- 
isamma mot kyrkan, i det att, nar det var fraga omen 
•sjalagafva till kyrkliga inrattningar eller .personer och denna 
var bekraftad af vittnen, saken skulle hanskjutas till namd 
•eller (i Jutland) till sandemacnd. Slutligen drogs den till 
ordinarius, som kunde granska sandemaenden ^. 



* Sst. s. 95. Denna »ordning fBr biskop3visitationer» anser Gummerus, 
dhid, s. 24 mojltgen tfUhora 15 irb. (cHoakr. 1480) och svnnoUkt Strang- 
nSs stift. Afven andra beris an de bos Gummerus for dess akibet kunna 
anforas, sasom t. ex. sfcadgsndet om 3 marks boter for forsummelse att 
•«rHigga tionde, som finns i STS^ s. 109, J 25. 

* STS, s. 127, S 18. 

^ Thomas J Das kan. Testament, s. 7, 14. 

* Pollock — Maitlandf Ily s, 546. Daremot stamdes och stamde exe- 
kutotn anglende den d5des sknlder vid varldslig domstol. 

^ Stemann, anf. arb., s. 426. Matzen, Forel., Arveret, III, s. 122 f. 
^ch Offentl. Ret. I, s. 40. 
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En liknande kontroU saknade den svenske ordina- 
rius, ty den svenska ratten bar ingi^n speciell bevisning 
for sjalagafvor. Men i kraft af all mneboende utveckling, som 
praxis medfdr, utofvade de kyrkliga domarne tydligen 
domsratt, dh det var fraga om en yttersta viija utan 
skriftligt testamente. Men innehallet af hvarje testa- 
mente berodde af varldslig lag och domstol; om nagon 
darfor begaixle utfa sin ratt i testamentet, kunde och gick 
han afven till varldslig domstol, som afven ktinde profva 
ett muntligt testamente. Man vande sig till biskopen, 
nar det kom an pa verkstalUgheten af ett testamente, 
som ej i och for sig bestreds ^. Betecknande bland andra 
urkunder ar en lagmansdom ar 1401, enligt hvilken klostret 
fick sin ratt, emedan lagmannen vid profning af testamens- 
handlingen fann, att sa mycket var gifvet som man kunde 
»thetta meth laghum waell gifva.» * Och om en borgmastare 
i Uppsala ar 1477 fbrklarade, att arkebiskopeh »retther 
dhomare aeaer ofwer alth testamenth ok al yterstha vvilia 
pa gvdhz ok then helge kirkie weghna^ och darfor skulle 
skydda hans hustru i ratten till bans testamente ^ meth then 
helghe kirkie s lagh som tilber^ — sa meriar borgmastaren 
ej mera an hvad han sager. Ty testamentet forklaras fullt 
lagligt, och det var s^ledes blott tal om afven kyrkans 
hjalp for dess uppratthallende. * 

Det var vara forfaders religiosa asikter, som utarmade 
dem sjalfva och riket och gjorde dem till kyrko- och 
klosterhjon. De lato ocksa de kyrkliga myndigheterna 
utofva en betydande jurisdiktion. Men reformationen kom 
med en annan religios vardesattning, som undanryckte 
grunden iou testamente in pios usus och den kyrkliga 
jurisdiktionen. Den kyrkliga girigheten blef for Gustaf 



^ Ppb "/ii 1449 Biskop p&bjuder kvarstad a tva gardar. Ppb *Vii 1440. 

* SSDI, n. 38. 

• Orig. perg. "/ii 1477 Det var losore och jord kopt »for myna. 
rettha aflingfaa peontfi^ha.* 
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Vasa det foekanta slagordet for den romerska kyrkans 
bedragerier, bland hvilka sjalagafvor ej voro de rainsta. 
Vasteras ordinantia % 17 forbjod icke i. och for sig testa- 
mente in pios lisus. /Den forbjod kterkcrna att tvinga 
sjuklingar att testamentera emoth theres fri vUia, ^ Denna 
bestammelse forklarade arkebiskbp Laurentius Petri hafva 
tillkommit for att testamente skulle vara fri gafva, ej en 
skatt, och det hande, att prasterna vagrade gifva den 
doende sakramentet forr, an han gjort sitt testamente.^ 
Det ar en ganimal historiaom det sista sakramentet, som 
■saljes for den doendes aftvingade verba novissima — en 
historia, som vi ej hafva nagon . anledning att betvifla. 

* * 

Vi hafva hitintills talat, som om klerker ej gjorde 
testamenten in pios usus. Visserligen voro bade lekman 
och klerker medlemmar af den heliga romerska kyrkan^ 
men de senare voro tillika beneficiater och hade icke bfott 
sina privata, utan afven sina till ambetet horande agodelar 
att forvalta. Det blef saledes nodvandigt att uppstalla en 
definitiv gransUnje mellan dessa agodelar, att vid sidan 
om den ' fysiska personen stalla den jiiridiska personen. 
Darigenom skulle forebyggas att genom olika afhandelser, 
sasom afven testamente, kyrkans gods afyttrades ifran henne. 

Den kanoniska lagen har i sadant syfte reglerat 
klerks testationsfrihet. Men den har tillika forsakrat sig 
om ratt att lagga beslag pa klerks kvarlatenskap, om han 
dott som intestat. Saval i det ena som det andra fallet 
inforde kyrkan ej blott nya rattsbegrepp, som i sin man 
bidrogo till att utveckla en abstraktare och for kyrkans 
ihtrassen saledes gynnsammare rattsaskadning, utari in- 
skrahte afven den fria aganderatten i betydligare grad an med 



^ SRA / s. 93 S 1 7 Icke skall eller nogot siugkt tolk tvingas 
af,prestenar til nogot testamente emoth UhcnQS fri vflia.- ' 

* Jfr harom Ahnfelt, Svenska kyrkans ordning under Guslaf I • s. 145. 
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den hufvudlott och tioftdedel, som fritt kunde gifvas in 
pios usus. .... , . ........ 

Det sir Skenningestatutet 1248 som bestammer om 
kltrks testationsratt enligt dekretalratten. Kardinallegaten 
intog i sitt statut en canon af Alexander III, som han 
atfergaf med dessa ord : * Per iestamentiim autem possunt 
sacerdotes licite relhiqucre cut ptactt, si quid ex hereditaie 
vel artificio aut doctrina seu exdono eis facto nel cdnfemplacione 
non ecclesie sed persone mortis tempore possederurit, ^ Kar- 
dinallegaten inskarpte alltsabestariidtskil'hiaden mellan kyrkans 
och enskild agendom, utan nagon skillnad mellan los och 
fast, ty Alexanders anforda dekretal papekar sarskilt, att 
afven ntobilia skola ofverga till eftertradaren. Sa till vida 
foljde kardinalen denna dekretal, men hin hade foriit 
klagatt ofver att det \ar bruk i Sverge, att klerks barn 
och afven frslnder arfde d\\v mobiiia, sa att kyrkorna ut- 
armades. Afven i andra lander var ett dylikt bruk i viss 
man f5r handen, men dafom latsades icke kardinalen, ty 
han fbrtiger som en ratttrog^n kanonist alldeles, att 
Alexander just i siamma dekretal, med ogillande af dylika 
sedvanjbr, likval mSst erkanna rattigheten att testamentera 
in pios lisus, ja afven at slaktingar, mobilia per ecclesiam 
atifiii'sita: Det var just hari, som legatstatutets strangt 
hierarkiska ' teitdenser maste komnia i konflikt med den 
konkret uppfattade germanska arfsratten. 

Det var en historisk uppgift, Som alag de svetiska 
biskoparne att bana vagen for legatstatutets stranga be- 
^tkmmelser. ^ Men sedan de just pa befallning af kardina- 
len skaffat sig dekretalfatten, fingb de sjalfva lasa just, hvad 
kdMinalfen med sin tystnad forbigatt. Darom vrttnar Telge- 
k6ticili6ts 1279 Statut /'m/ deiis hominem, hvaraf framgar, 
att' -cjlika bruk harskade bland biskoparne, i det att softi- 
liga af dem togo all klerks kvarlatenskap, andra en del 



^ .V7V, n. 90; c. 12 A' S^2^ Jfr. Cy. 9. ibid. 
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daraf. Det bestamdes darfor, att de beneficiater, som da 
voro (clerici nunc in benefidis ecclesiasticis constituti) skuUe 
aga att fritt testamentera halften af allt, hvad de intuitu 
ecclesie forvarfvat, men den andra halften skulle ga till 
eftertradaren. Denna bestammelse strider uppenbarligen 
mot legatstatutet, men betecknar en ofvergangstid, i det 
att klerkerna hadanefter skulle uppsatta ett inventarimn 
ofver hvad de intuitu ecclesie forvarfvat. Det ar da sanno- 
likt^ att ordinarierna beslagtagit klerkers gods for att mot 
arfvingarnes formenta ratt uppratth411a legatstatutets be- 
stammelser. Men da man fann sattet att genom inventa- 
rium sarskilja beneficiatens och kyrkans gods, forandrades 
hela stallningen, pa samma gang som prelaterna dock un> 
derlato att ens nu folja legatstatutet. Ty ehuru klerk 
skulle gora ett dylikt inventarium infor vittnen och saledes 
fann, hvad han forvarfvat sedan tilltradet till ambetet, skulle 
han likval aga full testationsfrihet for detta, afven om det 
tillkommit just med afseende a kyrkan. Detta markliga 
faktum framgar mahanda annu tydligare af den bestammel- 
sen, att om klerker priverats sitt beneficium skulle bona 
ipsorum intuitu ecclesie acquisita ofverga till eftertradaren^. 
Klerk skulle saledes icke vara skyldig att Idmna efter sig 
at kyrkan mera im hvad han mottagit vid tilltradet, Hvad 
han alltsa, lat vara med kyrkans medel, forvarfvat sig, pa 
satt inventariet upplyste, agde han fritt testamentera till , 
hvem som halst, saledes afven in pios usus. 

Salunda foljde prelaterna ej pa Telgekonciliet kardi- 
nallegatens sa tydl^t uttalade tanke, utan togo tvartom 
vara pa det medgifvande, Alexander III mast gora. Att 
de mott for stort motstand fran varldsligt hall for att kunna 
forverkliga den strangare kanonistiska tolkningen af Alexan- 
ders dekretal ar mojligt, men det kunde afven ligga i 



* SD I, n. 692, intuitu persone i STS, s, 32 ar orimligt, hvilkct 
Hildebrand^ SM JII^ 86^ dock cj antager. 
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klerkernas eget intrasse att fritt fa bestamroa om en dylik 
kvarlatenskap. 

Bland landskapslagarne ar det SML, som ifraga om 
prastarf och inventarium darvid ansluter sig till statutet i 
Telge 1279 salunda^ att klerk agde fritt testamentera in 
pios usus hvad som var mera, an ban mottagit. »Alt pet 
sipan paer aer iwir at pet takin raetter arwaer bans eptir 
lanz lagbum», bvilket tydligen innebar, att arfvingen med 
detta fbrbeball arfver all klerks kvarlatenskap ^. VGL II 
utgar direkt fran principen om arfvinges arfsratt, ocb talar 
ej om dylik testationsfrihet, ehuru den bestammer en plikt 
for arfvinge att ersatta, hvad prast enligt inventariet for- 
slosat, och pa sa vis erkanner inventariesystemet *. 

Det ar endast SML, som uppbaft arfvinges consens- 
ratt ifraga om klerks testamente af hvad ban forvarfvat 
sig i tjansten utofver inventariet '. Att arfvinges sam- 
tycke var erforderligt for gafva af patrimonialgods, ar 
uppenbart enligt alia lagar. 

Huru dessa bestammelser kommo att galla under me- 
deltiden, visar Nicolaus Ragvaldikompendium af provinsial- 
statuter intill 1441. Denna officiella rattssamling atergif- 
ver hvad vid denna tid gallde inom hela den svenska kyr- 
kan, for bvilken kompendiet ar afsedt. Telgekonciliets 
statu t om klerks .testamente angifves som det gallande 
i motsats till det sabinensiska ^. Konciliestatutet i Arboga 



' SA/Ly AB, 7 afven i SA/L B, s. 54, dar rubriken »Vm klaercha 
arf pe /tar infedde artn ansluter sig till det kanoniska extraneus och indi- 
gis i Telgestatutet ifriga. 

* VGL II, KkB, 73. Nu kan sua uaera at praester taker nocot fore 
sik aeptir annan prsest thaet inudentarium kallas giaelder praester ey thaet 
maethan han liuer pa giaelde bans arua paet. 

* Ett bref frin 1310 visar, hvad man kunde fl pro inventario vid 
en sockenkyrka. SD II, n. 1648. 

* STS s. 139 f. Den fjarde punkten (jfr sid. 32) har sin motsva- 
righet i VGL II, KkB, 73. Ett vetenskaplfgt specialstudium af de sven- 
ska synodalstatuternas inbordes samtnanhang och rattsliga betydelse sak- 

13 
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1474 bekraftade alldeles kompendiet i denna sak^. Det 
skulle leda oss in pa den kyrkliga formogenhetsforvaltnin- 
gen att pavisa, huru testamenten in pios usus efter in- 
ventarium skedde^. 

Det lag emellertid nara till hands for biskoparne, att 
om de ej fornekade sina underordnades testationsratt, lik- 
val framstalla en onskan, som dock blef liktydig med be- 
fallning, att klerkerna skulle i sina testamenten ihagkomma 
antingen biskopen sjalf eller bans katedralkyrka. Det var 
forst under det 15 aih., namligen pa en i kyrkans historia 
synnerligen viktig provinsialsynod i Arboga 141 2 som be- 
stammelser harom utfardades och sedermera fornyades un- 
der hela medeltiden ^. Det var alltsa ett satt att draga 
formogenheten fran arfvingarne till biskopar och kate- 



nas i vir litteratur. Textkritiska bidrag till kannedomen om Nicolaus Rag- 
valdi kompendium lamqar Gummerus Ssi. s. 6. Skyldigheten for klerk 
att hafva inventariutn upprepades emellanit se ^Z'.V, s. 54, $ 4 (1368 ?), 
Ss*, s. 43 (Sr 1424). 

* STS, s. 176, 5 3. Jfr Skarakonciliets Statut 1472, i^u/, s. 170. 

' Exempel darpi aro ej minga. Belysande ar isynnerhet ett bret 
af domprost Andreas i Uppsala 13 16 SD III, n. 2073, samt tvd bref af 
biskopen i Linkoping fr. 1353 i ^.9, fol. 96 v, 14 v. I det ena Ve an- 
gifves invcfntariet i det som ab antiquo funnits och skulle till eftertradaren 
ofverga, och det ofriga ofverlamnade biskopen tili sina kaniker och n&gra 
lekm&n att bevaka intill dess att den aflidne arkedjliknens testamente fiill- 
gjorts och skulderna betalts, hvarvid tvanne glrdar skulle odeladt till- 
falla eftertradaren, ehuru de voro battre fdrsedda med boskap an dl arke. 
djaknen tilltradt. Af det andra brefvet Vio 1353 framglr, att kanikers 
och dignitarers kvarlatenskap skulle ofvertagas af eftertrSdaren med gal- 
dande af skulderna (preciqtu si intuitu eccleste debitaesse contracta). Emel- 
lertid hade en arfvinge till arkedjaknen tagit en del saker, ehuru dessa 
skulle anvandas till skuldernas galdande, hvilka saker skulle honom af- 
fordras. 

» SSDJI n. 1616 (&r 1412) STS, s. 108, SS 17. ^9; referat 
daraf f5r Linkopings stift Sst. s. 29, 3; jfr s. 4. STS, s. 114; i Nikolaus 
Ragvaldi kompendium STS, s. 156 J 95; Skarakonciliet 1472 STS, s. 
170, s. 184. 
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dralkyrkor, soin forut synas hafva varit mera hanvisade 
till testamenten af biskopar och kapiteldignitarer ^ 

Hvad testamentspraxis angar, kan detsamma sagas om 
klerkers testamenten som lekmans, for hvilken vi i det 
foregaende redogjort. Arfvinges samtycke erfordrades en- 
ligt lag, och saledes afven i praxis och darfor maste 
testamentsformaliteterna — dock med de undantag, vi nu 
skola visa — vara desamma, som for lekman *. 

Det aterstar att tala om det fall, da klerk dott som in- 
testaL Harom stadgade hvarken det sabinensiska statutet 
eller provincialsynoden i Telge 1279 nagot, ej haller kan- 
ner landskapsratten till nagot annat an den germanska 
successionen ab intestate. Men icke ens denna grundval 
for den germanska arfsratten skulle blifva fri fran klerikala 
angrepp. Det var forst mot medeltidens slut, namligen 
pa provincialsynoden i Soderkoping 1441, som atminstone 
for hela den svenska kyrkan ett formligt beslut fattades 
om kvarlatenskapen efter en klerk, som dott som intestat. 
Si snart underrattelse harom ingatt, skulle ordinarius med 
kapitlets samtycke utse lampliga exekutorer, som, sedan 
skulderna forst blifvit,.betalda, skulle dela kvarlatenskapen 
i tre delar at de fattiga, i synnerhet studenter, arfvingarne 
och biskopen, som skulle anordna denna del for den dodes 
sjal. Denna bestammelse star i motsats till en foregaende, 
enligt hvilken klerk kunde af sina egna gods, huru de an 
ma hafva lagligen forvarfvats C^e bonis proprOr quocumque 
tntuiiu iuste acqtrisitis) fritt testamentera, hvar^f foljer, att 
sagda fbrdelningssystem afser att klerks kvarlatenskap, sa- 



^ Atminstone galler delta om de skrifna testamentena af biskopar. 
arkedjaknar, dekaner, kaniker m. fl. t. ex. 5Z>/, n. 314, 442^ 542, 761, 
//, 941 1014, 1034, 1 124, 1305, 1454 m. fl. Se regisiret i SD. 

* Att de andliges testamenten i regeln aro mera lardt affattade an 
lekmfinnens, ar forklarligt, hvarom de i foregaende not anforda kunna 
tj£Da som exempel. Afven for klerkerna var testamentum canonice facUim 
vSrdelost, nar det kom an pa bevisning infor varldslig domare. 
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ledes afven bans patrimonialformogenhet ^. Ddrfor sknlle 
arfvingarne erhalla blott en tredjedel of intestatarfvet. 

Det var en genotngripande forandring af den positiva 
rattens arfsfoljd, som synoden alltsa genomdref. Intet pafve- 
bref bar payrkat detta, men dekretalratten bar en liknande 
regel, som torde varit kalian for statutet *, I Danmark 
bade de varldsliga myndigbeterna varit oense med de kyrk- 
liga angaende arfvingarnes ratt till klerks kvarlStenskap, 
som biskoparne togo, men i konung Olafs bandfastning 
1376 fbrklarades, att ingen agde befatta sig med klerks 
kvarlatenskap utan arfvinges ocb biskops samtycke, ty 
kyrkan skillde pa, om klerk dott som intestat eller ej. Ett 
provincialstatut 1425 stadgade, att intestatkvarlatenskap 
skuUe delas secundum sacrorum canonum santiones, bvadan 
i Danmark det bruk uppstod, att biskopen tog det basta 
i boet, 'A tillfollo arfvingarne ocb ^/4 kyrkan ocb hospi- 
taler \ 

Men forbistorien till det markliga statutet i Soder- 
koping 1 44 1 ar dunkel. Mabanda stoder det sig pi en 
langre tids praxis*. Men vi bafva icke kunnat finna, om 
kyrkan i fraga om fordelning af intestatklerks formogenbet 
traflfat ofverenskommelse med staten. De kungliga privi- 



^ STSj s. 125 — si vero decesserit ab intestaio ordinarius loci cum 
consensu sui capituli statim comperta morte discretos executores ordinet, 
qui bona defuncti solutis primum debitis — in tres partes principaliter 
divident, quarum una cetiat pauperidus, prcsertim studentibusy altera htre- 
dibtis et iercia per episcopum cum consensu capituli pro defuncti anima ordi- 
neiur. Det talas s&ledes allmant om klerkens formogenhet, ej om etc 
specielh peculium beneficiale. 

« c. 2 X, Sy 27' 

* Mdtzen, Forel. Aiveret III, s. 129. 

* Mojligen Isyftar konciliet i Arboga 141 2 SSD fl, n. 1616, STS, 
114, eti dylikt tredelningssystem med dessa ord: Item statutum fu it quod 
circa bona decedencium sacerdotum canonum et staiutorum ordinacio ob- 
servettir. Men de bevarade statuterna f5rc 141 2 saga dock intet om 
sagda svstem. 
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legierna for kyrkan innehalla lika litet som den varldsliga 
lagen nagot darom, hvilket ar sa mycket mera ovantadt, 
som arfvingarne ju berofvas ej mindre an Vs af hela arfvet. 
Det finns emellertid nagra statuter, som, ehuru utgangna 
fran biskoparne sjalfva, aro riktade just mot dem. Det 
framgar af ett referat af besluten vid provincialsynoden i 
Arboga 1396, att biskoparne ej skuUe blanda sig i arfvet 
efter klerker utom ifraga om hvad som skulle erlaggas till 
dem och deras (katedral-)kyrkor, och provincialsynoden i 
Arboga 141 7 upprepade denna bestammelse med anled- 
ning af domkapitlens besvar salunda, att biskoparne ej 
skulle taga mera an hvad i klerks testamente gifvits dem ^. 
Mojligt ar, att dessa bestammelser afsloja en ny sida af 
historien om klerks testamente, namligen att biskoparne 
afven i Sverge uppburit den portio canonica med domkyr- 
kan, som de agde enligt kanonisk lag^, men det ar mera 
antagligt, att biskoparne godtyckligt tagit for sig mera an 
hvad de hade ratt till, sasom hande afven i Danmark^. 

Dessa forbud finnas ej i kompendiet, som daremot 
upptager nastan ordagrannt 1441 ars statut om intestatarf. 
Konciliet i Arboga 1474 stadfaste utan nagon andring 
kompendiet, och den samling af provincial- och stiftssta- 
tuter, som biskop Johannes utgaf 1472 for Skara stift, an- 
sluter sig tydligen afven hartill*. 

For att ratt forsta betydelsen af en dylik fordelning 
af intestatarf efter klerk maste vi forklara, under hvilka 
omstandigheter en klerk dott som intestat. Om vi aterga 



^ Sst^ s. 28, 14, 32. 57'5, s. 115. Item de bonis decedencium clericorum 
responderunt (sc. arkebiskopen och suffraganerna) se seruare iura communia, 
scilicet quod nihil plus recipe're velUnt nisi quod eis in iestamentis donaretur. 

* C, IS, Xy S, 26, 

' Matzen, Forel. Arveret III. s. 129. 

* STS, s. 140, S 3, 176, $ 3, 170, 186. Det Sr ej platsen att har 
g£ in pa en skiljaktighet, som samlingen for Skarastiftet, s. 170 visar fran 
kompendiet ifraga om klerks peculium (d. a. ambetsinkomster). 
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till provincialstatutet ar 1441, finna vi sasom afslutning af 
texlen om intestatarf foljande bestammelse: Insuper testa- 
tum ilium decedere dicimus qui coram duobus ad minus 
testibus fide dignis iestamentum condiderit et codicillum 
scripserit seu scribi fecerit, proprioque seu sui sigillo robora- 
verit confessoris. Denna foreskrift upptogs afven i kom- 
pendiet^. Det ar de kanoniska testamentsformaliteterna, 
som vi har se kungoras for klerker, ty for lekman ansigo 
sig synoderna icke kunna lagstifta. Afven har moter oss 
ett statut i uppenbar strid mot den varldsliga lagen. 

Betydelsen af denna bevisning grundar sig darpa, att 
muntligt testamente och kodicill formligen pabjudes kler- 
kema, eller atminstone forklaras lika giltiga som skrifna 
testamenten. I nagot af synodalstatuterna, hvilket i af- 
seende pa tidpunkten dock ar osakert, finnes stadgandet i 
denna belysande form: Prohibetur eciam sacerdotibus, ne 
testamenta sua ordinent per manum laycalem^ sed secundum 
turn canonica ^. Detta stadgande forbjuder uttryckligen, 
att klerk gor testamente efter varldsliga lagen. Tva vittnen 
jamte skriftfadern gafvo testamentet rattskraft, liksom klerk 
ocksa agde att genom kodicill forplikta sina arfvingar ah 
intestate. Sa var det afven i Danmark*. 

Sannolikt gjorde klerkerria dylika testamenten muntli- 

o 

gen. Atminstone finnas ej * nagra testamenten canonice 
facta af klerker bevarade for att upplysa oss om praxis 
under det 1 5 arh. pi grundvalen af synodalstatuterna ifraga. 
Ej haller finnas manga testamenten af klerker i behall for 
den senare delen af det 1 5 arh *. Det dunkel, som saledes 

* STS^ s. 140, % 3. Ordet conscriptis s. 125 Sr orimligt och b6r 
vara confessoris, sllsom i kompendiet. Jfr s. 186. 

* Sst^ s. 6;^, 14, Det ar en samling synodalstatuter, enligt Gumme- 
rus >antagligen frSn Brynolf I:s lid» (1278 — 1317). Men besUtmmelsen 
om kanoniska testamentsformaliteter hor nog ej till en si aflagsen tid. 

' Thorke/iftf Kirkelove, s. 93. 

* Kyrkornas jordebocker, ett slags inventarier, lUmna vanligen e| 
upplysningar om juridiska specialfragor, sisom den, huru godsen ftJrvarfvats- 
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hvilar ofver klerks testamente, dolde likval en stor och for 
arfvingarnes intressen skadlig hierarkisk ofvermakt. Nar 
Vasteras ordinantia % 15 afskafifade de fran reformatorisk 
synpunkt skadliga delarne af testamentsinstitutet, forbjod 
den sasom alldeles lagstridigt det bruket, att biskoparne 
togo en del af intestatklerkernas gods, till forfang for arf- 
vingarne. Saledes afskaffades denna fordelning af Lnte- 
statklerkens kvarlatenskap. Men ordinantian afskafifade 
sasom afvenledes lagstridiga de kanoniska testamentsfor- 
n^aliteterna, ty praster fingo ej gifva »annorlunda testa- 
ment an epter lagbokena som andra dandeman» ^. 

Gustaf Vasa har yttrat sig harom pa detta satt : »Slike 
olagher aer ock, at tha prestener doo och ekke haffua giort 
sith testament, schule fatighe arvinge haffue forbrutit deras 
arff epther prestomen och byscopen serffuaer thet honum inthe 
schyl war» *. Arkebiskop Laurentius Petri forklarar, att det 
hade varit stadgadt^ att in testa tklerks formogenhet skuUe 
delas i tre delar at biskopen, fattiga och arfvingarne. Arke- 
biskopen godkanner val, att de fattige fingo arfva och af- 
ven biskopen, men han hade i regeln tagit alltsammans. 
Och klerk borde ej gifva testamente annorledes an efter 
lagen^. 

Kyrkan hade saledes lyckats uncjandraga sig den 
varldsliga lagen och darigenom forskaffat- sig den rattsliga 
kontroll . ofver klerkers testamentariska dispositioner, som 



De plaga dock understundom under vissa hufvudrubriker, t. ex. >Testa 
menta» angifva det allmanna forvarfssattet. Saledes i regisirum prediorunt 
ecclesie .vpsalemis D I {^ 1376) D 16 (1497 — 99) D 17 (1503— 09). ^A 

^ SRA, I s. 92 § 15. Den latinska texten ar tydligare an den 
svenska: Item abroganda est consueiudo, per quam episcopi, clerico ab 
intestate decedente, recipiunt partem bonorum per eum relictorum cum pre- 
iudicio beredum, nee liceat presbitero testari a titer quam iuxta constituciories 
laicorum ac municipalia regni more aliorum laiconim, Det lagstridiga i det 
klerikala testamentstorfarandet betonas alltsi med styrka. 

' Gustaf I:s registr. Ill, s. 163 (ar 1526). 

^ Jfr Ahnfeldtf anf. arb. s. 144, 
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hon pa moralisk vag hade ofver lekmannens. Detta ar ett 
sardeles markligt bevis pa den kyrkliga lagstiftningens 
aktivitet. Daraf fbljde, att rikedomar ytterligare tillfollo kyr- 
kan pa arfvingarnes och samhallets bekostnad. Reformations- 
lagstiftningen faststallde, hvad som var varkislig lag och 
ratt och afskaffade sasom lagstridiga dylika testamanten af 
klerker. Men om missbruken blefvo afskaffade, kvarstod 
dock testamentsinstitutet i den hufvudsakliga form, som det 
under vaxlande historiska forhallanden erholl under medel- 
tiden. 



KRIMINELLA KLERKER. 



Hade Alexander III ifraga otn testamente in pios usus 
vandt sig till konungen och varldsliga myndigheter 
for att alagga dem denna lagstiftningsfragas losning och 
endast befallt arkebiskopen och sufifraganerna att med ex- 
kommunikation inskrida till skydd -for den kyrkliga agande- 
ratten till fromma gafvor, sa blef forhallandet tvartom, nar 
Alexander statuerade klerks privilegium fori. Har blef 
det en uppgift for de kyrkliga myndighetema att genom- 
fora, hvilken tillhorde deras ambetsforvaltning och alltsa 
icke kunde laggas i varldsliga hander. 

Alexanders bref 7ii 1171 (1172) till den svenske arke- 
biskopen och hans lydbiskopar ar darfor hufvudkallan for 
studiet af klerkers forum. Brefvet till konungen m. fl. ^ji 
1 17 1 (1172)^ bestaoide blott, att vald pa kyrkans perso- 
ner, vare sig de voro biskopar, praster eller munkar, sale- 
des tillhorande ordines sacri, vore sakrilegium, i frljd hvaraf 
det alltsa alage de varldsliga myndighetema att respektera 
och lata hafda en sadan princip. Men det var forst i 
brefvet till arkebiskopen, som klerks stallning i processuellt 
hanseende ordnades. 

For att ratt forsta forutsattningen for reformen ar 
det af vikt att uppmarksamma de synpunkter, som prag- 
lade Alexander III:s uppfattning af fofhallandena i Sverge. 
Forst anmarkte pafven att klerkerna, sive ipsi aduersus laicoSy 
sive laid adverstis eos litigantes, fingo underga lekmans dom 
och fora process enligt vardsliga lagen. Det fanns saledes 
ingen princip med afseende darpa, hvem som var svarande. 
Icke blott lagre klerker drabbades af dylika missforhallan- 

^ ST I^ n. 47 49. Se ofvan s. 124. 
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tlen — fortsatter Alexander — utan afven prelaterna sjalfva 
kallades att sta till svars med jarnbord. eller vattenprof, 
och nagon af deras pontifikala dignitet betingad honor var 
ej erkand. Detta innebar, att or dines sacri'xokit hade i S verge 
nagon straffrattsHg betydelse. Till raga pa allt detta sara- 
des eller draptes klerker utan straffpafoljd. Detta betyder, 
att sakrilegiebegreppet saval som andra straff an den pri- 
vata sjalfhamden saknades. Prelaterna, spm det alage att 
ofvervaka och straffa underlydande, skulle afskaffa dessa 
missforhallanden, enar de eljes vore ansvariga sasom ge- 
nom sin overksamhet just framjande det onda (negligere, 
cum possis, periurbare perversos, nihil est aliud quam fovere). 
Darmed asyftade pafven den straff- och disciplinmakt, som 
tillkom ordinarius, men tydligen icke annu blifvit utofvad 
i Sverge. 

I afsikt att bringa kanonisk ordning i dylika forhal- 
landen anforde Alexander fyra canones ur dekretet, hvilka 
val an sa lange skulle ersatta saknaden af detsamma. Pafven 
valde forst tva canones ur dekretet, Nemo umquam och Re^ 
latum est af samma innehall, af hvilka den forsta lyder sa : 
Nemo umquam episcopum out reliquos clericos apud iudicem 
secular em accusare presumat^. Denna canon passade val 
in pa forhallandena i Sverge, da den talar ej blott ora 
»ofriga klerker*, utan afven om biskopen. Shlmida skulle 
ingen klerk sasom svarande lyda under vdrldslig dom- 
stol. Denna princip betonade Alexander afven i det spe- 
ciella bref 1169 (?), som arkebiskop Stefan torde sjalf med- 
fbrt, af innehall, att ingen skulle aga nee eum aut alium 
quemlibet ecclesie prelatum coram laicis accusare seu ad 
seculare indicium trahere ^ och det ar sannolikt, att det var 



^ c. I, C. Xlf qu /. Nemo umquam, och r, 14 ibid. Reiatum est 
ad huius. 

* ST I, n. 45. I ett annat sammanhang ar denna urkund anford 
of van s. 12. 



• 205 

han som forbjod kleresiet i Uppsala stift att underkasta sig 
varldslig domstoP. 

Harefter ordnade Alexander bevisningen. Han citerar 
harvid ater tvi canones ur dekretet om gudsdomar, rnono- 
machia^. Men Alexander forfor harvid efter eget val. 
Salunda andrade han en canon af pafven Stefan V genom 
att atergifva texten i'stympadt skick och genom att sjalf 
foga fbljande ord: Ferventis veto aquae vel candentis ferri 
iudiciuni sive duellum^ quod monomachta dicitur, catholica 
ecclesia contra quemlibet etiam^ nedum contra episcopum mm 
admittit. Alexander forklarade harmed det germanska ordal- 
beviset sasom fran kyrkans sida forkastligt mot hvem som 
halst] och i all synnerhet mot biskopame, men den canon 
af pafve Stefan V, som Alexander atergifver i en mening, 
som kan stamma med de anforda orden, kanner dock lika 
litet som dekretet i all manhet till ett absolut forbud att an- 
lita ordalbeviset*. Alexander skarpte darigenom de kyrk- 
liga krafven pa bevisningen och hafdade salunda en stand- 
punkt, som fullstandigt afvek fran den germanska ratts- 
askadningen. Men pafven foljde ingalunda dekretet sa 
noggrannt, utan andrade det, sa ofta han fann det ofor-. 
enligt med de skarpa juridiska begrepp och de utpraglade 
hierarkiska maktstrafvanden, som i synnerligen hog grad 
utmarkte honom. Det ar ocksa Alexanders dekretaler, 
som i si stort omfang bildade den aldre dekretalratten 



^ SD I, n. 853. De skal, som af Brtdin, BSM, s 5, aro anforda for 
att denna bulla tillhor Alexander III kunna ej bestridas, saval med af- 
seende a dateringsformeln som i synnerhet innehallet. 

' c, 20y C. II, qu. Sf Consuluistiy och c. 22 ibid. Mononiachiam. 

• Denna canon, hvars ingress ar Consuluisti (se foreg. not), torbjuder 
att nagon tvingas till ordalier, men tillater frivilligt anvandande af detta 
bevis. Alexanders ofvannamnda bref till arkebiskopen i Uppsala anfores af 
Hinschius, V, s, 349, n 2 sasom ett af bevisen for pafvarnes strafvan mot 
slutet af 12 arh. att forbjuda bruket af gudsdomar saval for andliga dom- 
stolar som for de andlige sjalfva. 
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och det var afven fran honotn som termen purgatio cano- 
nica dari ingick som processuellt begrepp vid kyrkans 
domstolar ^. 

Alexander lat salunda for Sverges del redan nu kun- 
gora den standpunkt, som dekretalratten ager i vartamne. 
Detta forhallande bar naturligen den bistorrska betydelse, 
att Alexanders bref allt framgent kimde tjana till modern 
grundval for den kyrkliga processen. Visserligen finna vi 
icke termen purgatio canonica i brefvet, men hvad som 
aterstod, nar ordalbeviset afskaffats, kunde ju redan fran 
germansk rattsstandpunkt ej vara annat an partsed och eds- 
hjalpare. Visserligen hafva vi icke nagot processubjekt, 
men det blef naturligen den kyrklige domaren, som fallde 
domen. Det kan visserligen invandas, att Alexander ej 
^ifvit nagon anvisning om processforfarandet i ofrigt. Men 
vi aro annu icke inne pa Innocentius III:s tid och kunna 
icke tala om inkvisitionen som , abstrakt rattsprincip. Den 
kanoniska ratten foljde ursprungligen den romerska pro- 
cessens ackusatoriska system, men dekretet inrymmer i 
hvarje fall den af praktiska orsaker begripliga uppgiften 
for domaren att till fullo utforska sanningen, sasom vi pa 
ett annat stalle visat ^. Genom forbud mot ordalier maste 
af sig sjalft ett dylikt subjektivt forfarande fran domarens 
sifda framtrada. 

I bullan uppraknas en rad bannlysningsfall mot lek- 
man — mot klerker sages intet — bland hvilka ett fall 
angar exkommunikationsstrafT for den lekman, som lagt 
hand pa en klerk. Det ar den ryktbara, af alia klerker 
omhuldade Si quis suadentey som Alexander ej direkt om- 
talar, men likval asyftar, och som fattades af det andra 
laterankonciliet 1 1 39. Den raknar som en paflig reservat- 
rattighet att absolvera for krankning af denna pnvilegium 



^ Jfr c. II, X\ s, s. 
* Se otvan s. 66 f. 
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canonis, Alexander III omtalar val, att pafven kunde med- 
dela denna ratt genom ett mandat, men han fortiger att 
absolution kunde enligt sagda canon gifvas afven mortis 
urgente periculo ^. Ju storre afstandet till Rom var, desto 
svarare blef straffet och desto mera valkommet var detta 
skydd for klerkerna. Det specifika uttrycket violentas 
manus iniicere innebar sjalfva den fysiska valdsgarningen 
(mord, sar, stold o. dyl.}, hvadan sjalfva afsikten, som ej 
blifvit utford, ej medfor den exkommunikation, som eljes 
ipso facto intrader*. I samma ogonblick, nagon slar en 
klerk, ar han bannlyst och maste ga till Rom. 

Redan kardinal Nikolaus af Albano hade under sin 
legation i S verge kungjort privilegium canonis Siquissua- 
dente (ej formligen), men medgifvit dispens fran den langa 
Romfarden i vissa fall. Alexanders bulla torde fa anses 
upphafva denna dispens. Om forum for klerker finnes 
daremot ej ens en antydan i Anastasius IV.s tvannebref^. 

Om vi for testamentsrattens historia redan for det 1 3 
arh. hade ett material, som lat oss finna den rattspraxis, som 
visar vara forfaders forhallande till testamentet, sa saknas 
daremot for denna tid dombref och processakter for att 
gifva oss nagon kannedom om, huru privilegium fori i 
praxis upprattholls. Vara kallor aro fornamligast pafve- 



^ c, IS, C, 77, ^H 4. Si quis suadente diabolo hujus sacrilegii ui- 
cium incurrerit, quod in clericum uel monachum uiolentas manus iniecerit, 
anathematis uinculo subiaceat et nullus episcofontm ilium presumat absol- 
uerCy nisi mortis urgente periculo^ donee aposiolico conspectui presentetur, et 
eius mandatum suscipiat, Denna ryktbara canon finns i flera af v&ra medel- 
tidshandskritter anford, sasom i A ig, RA^ (Vadstena klosters kopiebok) 
fol. 168 >Qui manus violentas iniicit in clericum XVII q. mi Si quis 
suadente », upptagen i den samling at bannlysningsfall enligt dek^talratten, 
och svenska synodalstatuter, som Gummerus Sst, n:r 24 lltit aftrycka i 
det sistnSrada afseendet. I hs. C'dg^ UB s,\i, suffragium curatorum cXit- 
rar (fol. 14 v.) Uppsaladekanen Laurentius afven Si quis suadente. 

* Jfr Hinschius /, s. 1 19 f. 

» ST I, n. 38, 39, SD I, n. 820. 
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bref, som endast kunna gifva oss nagra losryckta antyd- 
ningar som klerkers och lekmans inbordes forha.llande i 
kriminellt afseende. 

Fran kungadomets sida blef Alexanders kraf om. 
forum redan 1 200, savida detta ej skett forut, erkandt i Sver- 
ker Karlssons bekanta bref, i foljande formulering : Statuiinus 
quoque et perpehia lege tcfiendutn firmauimus ut clerici 
dhiino cultui mancipati pro criminibus stbi obiectis uel de- 
licHs quoquo modo commissis nunquam in futurum ad 
laicale pertrahaniur indicium, Sed de causis suis episcopis 
et prelatis respondeant rationemque reddant ^. 

Denna forordning fortjanar mShanda en plats i dekre- 
tet, men dess till det yttre kanske kanoniska formulering 
erfordrar en narmare granskning. HvarifrSn har denna 
formulering hamtats? Hvad menas med det for kanonisten. 
ovanliga uttrycket clerici diuino cultui mancipati? Hvarifran 
har den forst i dekretalratten tekniska klausulen ad iudt- 
cium laicale trailer e tagits? Manne fran Alexander III.s 
bref? ^. Dessa fragor framstalla sig osokt vid lasningen af 
den svarbegripliga texten, sa mycket hallre, som vi sakna 
kallor for att har sluta till forhallandet mellan konung. 
Sverker och kyrkans man. 

Det far ej forbises, att den aldre medeltiden ar rile 
pa allvarsamma strider mellan konungadomet och kyrkan. 
om det klerikala privilegium fori, och att kyrkan icke utan. 
motstand lyckats forvarfva sig detta privilegium. Har nu 
SVerker statt infor samma problem som — for att ej tala 
om Henrik II och Tomas Becket — sin granne, konung 
Sverre i Norge i striden mot arkebiskop Erik? EUer har 

^ SD I^ n. 115. Aldre asikter om detta omtvistade bref anf6ras af 
Hazelius, BSM, s. 2, IVestman, anf. arb., s. 193, n. 4, har ett viktigt 
uppslag, nar han anser det mojligti att texten hamtats ur en for hela riket. 
gallande urkund, och Inyo kungores i ett gifvobref. Detta glfvobrefSr tillika 
privilegiebref om kyrkogodsets immunitet. Att sSdan immunitet kunde 
medgitvas i ett dombref, darpi ar det bekanta SD I^ n. 216 ett exempeL 

' ST ly n. 45, anford ofvan s. 204. 
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han med vara vanliga forestallningar om det aldre svenska 
konungadomets lojalitet mot kyrkan utan vidare gatt in 

• 

pa detta privilegium fori? Det ar foga troligt, att icke 
genljudet af de valdiga striderna i Norg€ trangt till kon- 
ungens oron, atminstone torde bannlysningen ofver Sverre 
vaiit en stor och uppskakande handelse afven for en svensk 
konung pa Innocentiqs III:s tid. Sverker fick naraligen 
ett myndigt bref, dat. Vio 1198, fran narade pafve med 
befallning att skydda den norska kyrkans frihet mot ett 
sadant monstruni som konung Sverre var ^. Mahanda bar 
detta bref nagon orsak till Sverkers kyrkovanliga politik. 
Men fragan om betydelsen af Sverkers statu t ar ej 
ahnu besvarad. Det torde vara i sin man belysande att 
i korthet angifva striderna i Norge om klerks forum. Till 
arkebiskopen i Trondhjem hade Celestin III afsandt en 
bulla 1 1 96 ne aliquis laicus in diocesi uestra ecclesiasticam 
iurisdictionem exerceat uel causas atidiat aut diffiniat quo 
iudicio exigunt ecclesiastico terminarP, Denna exklusiva 
prohibition mot varldsliga domare ar visserligen tydlig nog, 
men det blef icke latt for arkebiskopen att taga den ad 
notam, ty han maste skrifva till Rom med forfragan, huru- 
vida det var tillatligt for konungen eller nagon varldslig 
person iudicare clericos cuiuscunque ordinis sive in furto 
sive in homicidio uel periurio seu quibuscunque fuerint 
criminibus deprehensi. Darpa lamnade pafven foljande 
svar, som blef en universell dekretal och en hufvudtext i 
den kyrkliga straffratten ofver klerk. Consultationi tuae 
taliter respondemus quod, si clericus in quocunque ordine 
constitutus in furto vel homicidio vel periurio seu alio mor- 
tali crintine fuerit deprehensus legitime atque convictus aS 
ecclesiastico iudice deponendus est. Qui si depositus incorri- 
gibilis iu^ntexcommunicari debet, deinde coniumacia crescente 



» SDI, n. 53. 
Diplomatarium norvegicum I, n. i, "/s 1 196. 

14 
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anathematis tHucrone feriri. Postmodura vero, si in pro- 
fundUfti rtlalorum veniens cotitetnpserit, quum ecclesia non 
habeat ultra, quid fdciat, ne possit esse ultra perditio plu- 
rimortirti, per scecularem cofnprimendus est patestatem 
ita, quod ei dcputetur exilium vel alia legitima poena 
iiiferitut ^ 

Om arkebiskopen, sasom ju ar troligt, var forfaren i 
dekretet, maste han latt kuntia finna, att den potitiska 
situationen skuHe tillspetsas genom denna bulla. Enligt 
dekretetet — eller Stminstone Gratians isikt — skulle 
kriminell kterk visserligen endast fansakas infbr biskopen, 
men den senare kunde samtycka till rannsakning infor 
varldslig domstol; om klerk gjort sig skyldig till svirare 
brott, skulle han sSsom oefterrattfig utlamnas till vztrtdslig 
domstol*. Enligt sagda bulla skulle emeliertid klerk for 
svSrare brott visserligen afs^ttas (deponendus est) och visa 
sig oeftefrslttUg incorrigibilis, men dafmed var saken ej 
afgjord sasom enligt dekretet. I stallet for att nu utlam- 
nas, skulfe kriminell klerk exkommuniceras, och hjatpte ej 
d^tta, skulle han belMggas med anatema. Medforde ej 
haller defta straff nigon battring, skulle klerken straffas 
af varldslig dbmare, quum ecclesia non habeat ultra quidfaciat. 



^ c. lOy X, 2, I, Det haK forut varit os&kcrt, till hvem buUan varit 
stalld, och man haf antagit afven till arkebiskopen i Uppsala. Friedberg 
upplyser i not till c. lO, att bullan ar ett svar till arkebiskopen i Trond- 
frfem. DetYHft Friedbefgs uppgift upptager yafe, Reg. 17639 (10739). 

' Deinretet tvekade ej utelsimna till v&rldslig domstol klerker, soiri 
voro horsamma mot biskopen c, 8, C, iiy qn. i. Gratian soker forsvara 
detta curiae tradere med sitt dictum ad c. j>o, C. ii^ gu, i: In crtminali 
uero causa non nisi ante episcoptim clericus examinandtis est. Et hoc est 
illad, qcrod legtf^s et canonrbus supra diflinitum est, ut in criminali Aide* 
Kcet eaosa cmtt ckriUm iudicem ntdlns cleriem producaiur nisi forte cufh 
consensu episcopi si*i, veluti quando incorrigibiles inveniuntur, tunc detracto 
eis o/j^tio curia tradendi sunt. Om betydelsen af denna kategoriska for- 
klaring af klerks princiniella frihet fHln varldslig domstol se Hinschius 
V, s. 415. 
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Det drojde aHtsi laifge hman en kterk, somtf ix>f 
sa svara brott soinr mord, sifdid, mened o. dyl., vair 
dipGsitus, ktmde straflfas af vsirldst^ domare. Siluivda blef 
utlaimiiinjgsprocedinrefi, curia itadere, r dekretairatten en 
fortoiditet, som svirligen kunde forverkHgas. Det hade 
tned tiden uppstStt en kaiM^ristisk doktrin, som skiHde 
mellan deposition o(ch degracfefii^', en doktrin, som bygg- 
des p& fbi^Qtsattningen af eh genotti ordinationen forlanad 
andKg' virdighet, en caracter spiriiualiSy som var indele- 
btHs, Oieh darfor ej knnde gi ferlorad, i det att deposition 
ick^ medforde tvlgot trtti^ide or kierikalst&ndet ^ 

Vanda vi nil tillbaka tiH Sv^rkef Karissons statut, sS 
kunna vi vrsserligen ej bed5m^ detta efter Celesttn III:s 
dekr^tal for Norge. Men den tjanar till en vikti|f historisk 
jimfbrel^. Narmast bdra Vr ga ut fr&n dekretet och 
Alesfandefs bref. Sverker medgaf, att klerk fbr alia sina 
br6ttv s&16des sifven de svifaste, e^ skulle vidare dragas 
till v^l^lig domstd, lirtan fbras infiyir biskoponr. Men detta 
gattde de klerker, soM vor6 diniho culttd mancipati, Hari 
ligger attaredain ett fbrbehftH, dom' Alexander icke bar ut- 
taiaf6. Det ns^mfda nttrycket t&td^ ej finnas n&gOnstades i 
dekretet, allraf minst i sambaiid med clerici. Klerker vofo 
alkK, som st6do i kyrkanfis tjahst. Dekretet bar fbljandi^ 
defmitroir: Generaliter autefn clerici nuncupOHtur omnes qui 
in icclesia Cktisti desehduntj quorum gradto et noftiina 
sunt hec: Hostiarius, psalnrista; lector, exorsista, acolitfhus, 
sufodiat^ntrs, diatonusj pres&iter,* episcopus *. De fyra 
si^t^itiMftla hdrde tiil ardines fnaiores efler sacri, de ofriga 



^ Om den- af hieraricislcii sti^fVanden si sihlilingoin ur dekretet ut- 
vecidiide itskiUhadeii mellan dbpo^itioh o<;h degndstlion, intiil dess Itmo- 
centius III fann det lekniska ordet degradare s&som betecknande forlust 
af klerikala st&ndsrSttigheter, se Hinschius V, s. 58 f. och ahglend'e ordi- 
natidnftn' I, si 117. 

* c. /. DisU 21. Jfr c, s^t C, I/, q^ /. Presbitierofll aiatem et di*^ 
conos et lectores et cantores quos omnes clericos appellamus. 
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till ordines minores eller non sacri, men bada ordines agde 
atnjuta privilegium fori enligt dekretet ^. 

Det ar mojligt, att med uttrycket diuiiio cultui manci- 
pati menas klerker in sacris ordinibus, ej sadana som 
horde till ordines minores. Men den klerk, som ej har 
ratt att forvalta gudstjansten^ var i forsta rummet den, 
som priverats sitt oflficium pa grund af brott. 

Om en klerk beg&tt ett drap — och dylikt brott var 
ej sallsynt den tiden — skuUe han icke foras till varlds- 
lig domare, utan till biskopen for att^ ty sasom statutet 
sager, infor honom svara och aflagga rakenskap (respon- 
deatit rationemque reddant), Detta ar fuUt tydligt Men sta- 
tutet sager icke, att biskopen ager doma, utan betonar 
allenast denna rannsakning. Att biskopen skulle aga adoraa 
klerk kyrkliga straff, ar dock klart, liksom val afven, att 
svarare brott medforde deposition. Men en klerk, som ar 
depositus, kunde enligt dekretet utlamnas till varldslig 
domare. Den viktiga frigan, om icke itminstone for grofre 
brott klerk skulle drabbas af varldsliga straff, och som 
spelade hufvudrollen i den tidens st rider mellan kyrka och 
Stat om klerks kriminalforum — denna fr^ga kan afven 
hafva bestamt affattningen af Sverkers statut. Detta sta- 
tut tillkom ju i en tid, da den stranga fredlosheten har- 
skade och det berodde pa milsaganden att enligt ger- 
mahsk uppfattning utkrafva, mildra eller alldeles efter- 
skanka straffet. Edsoreslagames tid var annu icke kom- 
meri, och privilegium fori berorde darfor i mindte grad 
konungadomet an folket. Det vore darfor redan historiskt 
sedt oriktigt att tolka statutet ifraga, som om kriminella 
klerker for alltid undandragits varldsliga domare. Om en 
klerk visar olydnad mot sin biskop mox depositus curia 



* Jfr t. ex. c. /6, 26 C. ir^ qu, i. Hinschius I, s. 2 f. Subdiakon 
raknades dock forst i dekretalratten till ordo sacer. 
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tradatur et redpiut quod inique gessit^, Om Gratian soker 
forsvara detta med att forutsatta en klerk, som ar in- 
corrigibilis, sa ar detta en formalitet, som nog var viktig 
for kanonisten, men som vi knappt kunna tillmata nagon 
betydelse for Sverker och hans statut. Och vi kunna 
fraga : om klerk begar mindre brott an mord, stold, mened 
o. dyl, hvaraf allenast suspension foljde, skulle ban da fortfa- 
rande raknas som tn.drvino adtui manctpatus? Fran varldslig 

synpunkt kunde en sadan fraga fornekas, och om sa ar, 
skulle afven mindre brott kunna bestraifas af varldsliga 
domare. *Det ar klart, att om man atnojdes med de kyrk- 
liga straff, som Sdomts klerk, bleffragan om curice tradere 
utan praktisk betydelse. 

Sverker Karlssons statut medgifver alltsa en (orbere- 
dande rannsakning med kriminella klerker allenast infor 
kyrklig domstol, men lamnar darefter oppen plats for 
varldslig domstol att inskrida. Detta privilegium fori 
galler icke civila mal, sasom dekretet afven fordrar, utan 
allenast brottmal, och darvid naturligen endast den, hvari 
klerk var svarande (pro aiminibus sibi obiectis). Detta 
svar ar det enda, som af tidsomstandigheterna och fran 
dekretets standpunkt kan lamnas pa den (or det 13 arh:s 
praxis sa viktiga fragan om inneborden at Sverker Karls- 
sons statut. 

Det ar frSn en sadan fbrutsattning, som vi utga vid 
forsoket att framstalla klerks kriminalforum enligt ratts- 
praxis. Men — sisom vi anmarkt — ar det bevarade 
materialet alltfor bristfalligt for att darom gifva oss mera 
an en ytlig kannedom. Utan tvifvel hade iifven till Sven- 
ska kyrkan trangt den befallning fran Honorius III till den 
danska kyrkan att kriminella klerker in foro ecclesiastico ej 
med edshjalpare finge bortsvarja ett genom vittnen adaga- 
lagt bevis om deras brottslighet. Denna befallning blet 

^ c, 8 C. //, qu, I. 
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en universjeU dekretal och skafpte yiUntsb&wisiet emot den 
geromoska uppfattningen^. Om vi emellertid se, att pif- 
varne Innoceotius 111 &r 120O, H[pnoriu3 III iren 1220, 
1224 och 1225 uppmana kongngamakteQ aU uppratthaila 
privilegium fori, sker delta tned sadaiaa ^ilnwtnaL uttryck, 
som endast atergtfva deo kaiioni9ka standpjuDkjteo, d. y. s. 
forum saval i civil- som kriminalmal .0^ darCor ej $aga 
OSS nagot darom, huruvijda stiidi^i^ter mieH^n klerus och 
lekman galU tillampoingeo allenast af det kriminalforum, 
30m kon^ngad^met garanterade eller om dess uts^rackoing 
tUl civila mal — for att nu icke tala om, huruvida Sver- 
kjers statut af efterfoljande konungar ofverhufvu^ taget 
fbljdes eller ens var erkandt*. Tvanpe buUor fran Inno-- 
centius III till arkebiskopen och suffragaa/erna attj^amilysa 
deoQ, spm drogp klerkpr till varld^Ugt forum ^ro ej mera 
upplys^nde. Dpck visar det bek^nta mandatet ar 1206 
mot lagmamien, att d^ssa i sin lagsaga icke erkande pri- 
vilegium fori epligt dessa uttryck: Dicuat epi^ quod 
cleripi ad fpreni^ iudicium 3unt vac^mdi et ibi debent de 
causis propriis iudicqri, Hvci^d p&fyen begar, synes af denna 
mening; clericos quQqpe super ecclesiasticis rebus trahi ad 
seculare non sinatis nee eos subire iudicium seculare*"*. 
Klfsrk skulle allts| hvarkeii draga$ till varldslig dqmstol 
eller darstades domas i nagot mal. Huruvida dettf allm^nna 
betonande af den kanopi3ka ^tandpirnkten innebar, att kon- 
ungadomet^ stallning tiU klerks krimioalfprum ej var bestam- 
mande lor de varldsliga myndighetema, ar omojligt att 
med visshet afgora. 



* SD J n. 176 (&r 121^) c, u, X, ^, 79. Jfr Hinschius V, a. 
346, n. 4. 

' SD lyii, 27 — ipsi eorum subire iudicium ; n. 21^6^ s^culiures iudices 

— clericos sua iudicia subire compellunt; n. 224 presbiteros et clericos 

— in seeulari compeUis iudicio t^espondere ; n. 238 personas ecclesiasticas 
ad iudicium seculari proirahitis, 

* SD /, n. 131. Jfr. n. 129 lika med n. 127 i fiireg. not. 
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Det ar fore 1225, som pafvarne begarde privilegium 
fori for att sedan upphora darroed intill dess att Gregorius X 
i sin historiskt markliga bulla Vs 1274 anyo bragte prin- 
cipfragan pa tal. Mojligt ar, att klerks kriminalforum om- 
sider blifvit erkandt, da kardinal Vilhelm afSabinaej stad- 
gat nagot, ehuru ban fann sig foranlaten betona att bi- 
skopssoknarne de cognoscendis causis matrimonialibus uel 
aliis spiritualibus, cum laid sint, se nullatenus intromittant. ^ 
Men a andra sidan hade kardinalen ej haller talat om 
det kanoniska testamentet, som dock ej var erkandt. 

Det finnes nagra historiska uppgiftei; om kriminella 
klerker i ett bref fran Honorius III till biskop Bengt i, 
Skara 1220. Vi se dar, att klerker in sacris ordinibus 
constituti qui aliquando sive sponte sive casu homicidii crimen 
incurrant mot abiecto habitu clericali palam de facto ducunt 
uxpres.^ Haraf framgar, att ordinaries adon^de kriminella 
klerker deposition^ och alltsa kande dekretet eller annan 
text, ehuru Alexander III ej gifvit nagon anvisning pa de 
straffmedel, ordinarius agde att for olika brott palagga kri- 
minella klerker. Men fran straffrattslig synpunkt har denna 
text stor vikt, emedan den visar, att depositionen ansags 
anny i Sverge medfora, att klerk atergick till lekmanna- 
staodet, ty en sadan uppfattning maste gifvetyis forsvara 
uppratthallandet af en sa formalistisk inrattning som klerks 
kriminalforum. Den klerk, som begatt, atminstone nagot 
svarare brott, hade darmed berofvats sina ambetsrattig- 
beter, och det kunde ej ifr&gakomma fran lekmannasyn- 
punkt, att biskopen skyddade en sadan klerk, som ju ej 
langre var det. 

Det oriktiga i en sadan kpnkr^t uppfattniqg visade 
pafven med dessa ord : cum licet ordinis executio ammittatur 



oriktig, 



^ ST I, n. 90. 

* SD l, n. 187; Pressviii, Reg. 2753, Vn 1220 Rubriken i SD ar 
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caracter tamen remaneat. Det var kanske forst nu, som 
denna for respekterandet af klerks kriminalforum ound- 
gangliga doktrinen om en trots forlorad ratt till utofning 
af ordo likval bestaende caracter spiritualis blef bekant 
i Sverge. Mahanda var det ocksa forsta gangen, som 
biskopen fick anvisning darpa, att kriminella klerker skuUe 
alaggas tvangsbot i kloster med bibehallen prasterlig drakt. 
Enligt den hierarkiska doktrinen skulle klerk ej offentligen, 
som lekman, underga penitens, utan i kloster, hvarigenom 
ban latt undandrogs den varldsliga rattskipningens kontroU. ^ 

Under en* sadan forutsattning sokte kyrkan eximera 
klerk fran det varldsliga samhallet, och det saknar ej sin 
betydelse for uppfattningen af klerks kriminalforum i 
Sverige, att Gregorius IX i en bulla 1234 till Skarabiskopen 
kungjorde den regeln, att sacerdotes et clerici ej fingo ataga 
sig advokatyr vid varldslig domstol for nagon utom for 
sig sjalfva, sine kyrkor eller for personae miserabiles, 
hvilket emellertid skedde i Skara stift och sannolikt afven 
i de andra stiften. * 

Sadant ar det material, som icke tillater oss besvara 
fragan om' den historiska inneborden af klerks kriminal- 
forum i Sverge intill 1274, da Gregorius X, forutom testa- 
mente, afven begarde erkannandet af detta forum i full 
kanonisk mening, men det ar atminstone tydligt, att 
de juridiska begreppen icke fran borjan kunde vara nog 
fasta for att privilegium fori skulle vara sa sardeles 
respekteradt. Det ar mojligt, att vi salunda skola fatta 
betydelsen af pafvens ifigripande pa detta omrade. Han 
sager i sin vidlyftiga expositio, att klerkerna mot sin vilja 
maste infinna sig i civila mal, infor varldslig domstol, ehuru 
dessa mal horde till kyrklig domare, [clericos etiam inuitos 



* Se harom narmare Hinschiusy F, s. 1 01, 115 f, 
* SD /, n. 285. Ordalydelsen i mandatet ar hamtad ur c. i X, /, 
j>7. Jfr. HinschinSy I, s. 137, 
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- yestruni subire tudidum, in j^iuilibus causis, quarum cognitio 
ad ecclesiasiicum iudicem noscitur pertinere), ^ Det torde 
vara blott ett onskemal fran pSfvens sida, som ligger i 
denna mening, ty vi kanna ej till nagot medgifvande fran 
varldsligt hall, att klerk agde forum afven i civilmal. Det 
ar ett forsok att gcnoradrifva det kanoniska privilegium 
fori saval i kriminella som civila mal, hvilket stammer 
val ofverens med krafvet pa kanoniskt testamente. 

Sedan pafven talat om forum i civilmSl, ofvergar han 
till att ifraga om kriminella klerker klaga ofver, att om 
klerkerna i nagon man fbrgatt sig mot de varldsliga 
myndigheterna, lade dessa beslag pa klerkernas patrimonial- 
gods och tilljito dem icke svara infor den kyrklige domaren 
(nolentes ipsos coram ecclesiastico iudice conuenire in cuius 
foro parati sunt iidem clerici iuxta instituta canonica stare 
iuri). Jamlores denna sats med den fbregaende, synes det 
atminstone antagligt, att det har endast foreligger krankning 
af en erkand ratt till kriminalforum, under det att dare- 
mpt fragan om forum i civila mSl representerar ett kurialt 
onskemSl. som dock ej sarskilt formuleras i dispositio. 
Det ar markligt, att konung Magnus kunde forklara sig 
nojd med dessa kraf pa priviliegium fori, men a andra sidan 
finnes ej ett ord darom i det stora privilegiebrefvet ar 
1281.* 

Det vidlyftiga statutet fran konciliet i Telge 1279 
stadgade visserligen intet om kriminella klerker, utan om 
privilegium canonis, men i detta fall aro dess bestammelser 
af vikt afven for privilegium fori. Statutet gallde i det 
stora hela, isynnerhet ifraga om privilegium canonis, under 
hela medeltiden, sasom skall visas, och var alltsa en kyrklig 
la^text, som klerkerna i forekommande fall hade att aberopa. 
Detta statut uppraknar olika delar af kleresiet (ordo cleri- 



^ SDI, n. 577. 
* SDJ, n. 725. 
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calts turn tatUuftt ^ minorUms sed eciam in maioribus) och 
stadgar exkommumkation fior den, som sjalf eller med 
)[)istand (angslad^ clericum in sacris existentem och, ehuru 
requisitus et monitus, ej iterstallt klerk, samt om konungen 
(princeps) ej skipat lag. Till sadan klerk raknades biskop, 
archidiakon, prost, kanik ocfa dekan, simpel prast (simplex 
sacerdos) kyrkoherde (curatus) och annan klerk in sacris 
existens, Man raknar tydligen bade diakon och subdiakon 
till ordo minor. Att hakta en klerk, som var in sacris, 
och fora honom infor varldslig domare, var saledes ett 
brott mot del: privilegium canonis, som for kyrkan var ett 
medcl, hvarmed hon bestraffade den ratt att fangsla for- 
brytare, som var en yttring af den germanska sjalf- 
hamden. ^ 

Landskapsratten ar den viktigaste kalian for kanne- 
domen om det omfang, som privilegium fori erhoU i svensk 
ratt. Lat oss da hafva framfor oss lagtexten i UL: 

»Nu bryter klaerkaer wip lekman hvariae handle sak 
pait haelzt aer pa a bonde kallae klaerk fore hans forman 
paen kirkiunnae dom hawaer. Brytaer lekman wip klaerk pa 
kiaeri paet a plngi lekman a pe kiaeru swarae antwigghice 
maep laghum aellr laghae botum». Darefter bestammes, 
att kyrkohjon for alia sina brott liksom afven jordatvister, 
mellan klerker och lekman, skola »under lanzlagh standae». 



' I dylikt syfte stadgade konciliet, att klerker in sacris skuUe hafva 
tonsur, som ej enligt kanoniska lagen galler ior ordines minores. Dar- 
igenofli hade klerkerna yttre tecken, som skillde dem frin lekmSn och 
garaDter^de bSttre deras skydd mot vlldsverk»fe. Jfr. Hinschius. I sin hs 
SummuUii C, 64, UBj redogor Laurenlius de Waxald som }e£de i borjan 
af 14 Irh, i cap. XVIII d< ordine clericaU for kanoniska ratten, som nog- 
grannt tilUampades af Telgekonciliet. Till svenska forhlUanden tager Lau- 
rentius intet direkt hSlnsyn, men det synes, som om han icke ur kanoniska 
lagen tagit mera Sn som erfordrades for den praktiska prasterl4fft tjanstfof- 
ingen. Denna hs. fir fortjant af en vetenskaplig granskning. Jfr. om 
denna hs. Gummerus, Gesch. des schwed. Beichtwesens, s. XLVI. 
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saipt att »allae stSLpi p^r biskupaer will aei bondae r^t 
giorse, paer a bon4e fore sin kunuak komae>. ^ 

UL erkann^r salunda endast JtrtmmaXorurn for kl^rk» 
och framh^Uer be«tan)dt, att civila mal hora till vardslig l^g^ 
hvilket bevisar ett a(slag pa de kl^rikala krafven. Det 
kan lej bes|rida3 att klerk afven for de svaraste brott ^er 
svara infor biskopen, och att det endast ar som svarande» 
ban ager atnjuta privilegium fori i' brottsqial. Hvad straffi^t 
betraffar, st| i var text de for kleifk afsedda orden »kirkiunna 
dqm» i motsats till bestfiminelsen for lekinad» maep lag- 
bum ae)lr I^ghae botqoi^. I det senare fallet $r det Mt^n 
vidar^ kl^rt, att letcman skall svarja sig fri eller galda 
boter eniy^t lagen. Lika klart ar ej genast hegrepp^t 
»kyrkans dpm». Skall klerk adomas varldsliga straff? Om 
denn^ fraga a priori fomekas, s& atersta blott de kyrkliga 
straifen mot klerk, som bilda det kanoniska strafifr^tts- 
systemet, pjed hvilket UL icke ^nser sig hafva nagot att 
skaffa. Saled^s skuUe en^last kyrkliga straff adomas klerk. 
Meiif detta pastaepde ^ eadast delvis sannt. Ty mot detta 
strider en annan bestamnielse i UL: »Draepaer praestaer 
bondae aellr anna^r klaerkaer pa taki biskupaer kununx raettin. 
Praepaer bonde praest aellr annaen klaerk pa taki kunungapr 
kununx raettin aif bondaenum pern samae»^. 

Har mpter oss iter deq gifna motsatsen mellan klerk 
och lekman, men brottets straffbarbet ar densamma. UL 
bestammer, att en till drap forvunnen klerk skall lids^ 
straff som lekman,, hvilket straff var konfiskering af dipn 
skyldiges gods med eller utan lifsstraff enligt den german- 
ska straffratten. Men klerk, som begatt drap, skall alltid 
anklagas infor den kyrklige domaren och dar rannsakas 
samt naturligen domas, om han ar skyldig. Enligt t^ano- 



^ UL, KkB, 20. Si afven //e/s, Z, KkB, 20, SML, KkB, ji, men 
saknas i VmL I och //. 

* UL, Manh. B, 16; SML, B Manh. B. 32 Hiis.L., Manh. 2a; VML 
II Manh. B. 14. 
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nisk lag maste klerk degraderas och forvisas till kloster 
eller lifstids fangelse, men lifsstraff far ej adomas. Det 
3tod nu malsaganden fritt att nojas med denna dom eller 
ej. Det ar sannolikt, att ratten till curioe tradere, som UL 
cnaste anses fasthalla, blef en af omstandighetema betingad 
praktisk fraga. Det sages ju ocksa i lagtexten, att bonde 
agde klaga hos konungen, sa ofta nagon oratt vederfors 
honom af biskopen. 

Enligt UL ar det kanoniska privilegium fori egent- 
ligen ett forberedande ransakningsforum i brottmSl, dar 
klerk var svarande, och lamnar saledes fragan om varlds- 
liga straff oppen. Om en klerk blifvit ofverbevisad om 
ett mord, sa ar han ocksa infor varldsliga lagen mordare, 
och det ar da. likgiltigt, om han degraderas. For legisten 
ar det klart, att kriminell klerk ej langre ar klerk; for 
kanonisten iter ar det klart, att en klerk, som mordat, ar 
depositus, men han ar dock klerk, sa lange han ej drab- 
bats af anatema, ty forst da kan han utlamnas till varlds- 
liga straff, quum ecclesia non habeat ultra, quid faciat, Hvad 
som ar sanning for dem bada, ar for den sen are en* san- 
ning med modifikationer, som for legisten aro hierarkiska 
formaliteter. Om magiister Andreas 1 kommitten talat for 
degraderingsprincipen, s& har detta varit gagnlost. 

Till UL:s system ansluta sig de ofriga svealagarne ^, 
och ej haller gotaratten synes afvika darifran. OGL liter 
bade lekman och klerk bota lika samt bada ga till Rom 
for att dar absolveras*. Fran kanonisk rattsstandpunkt ar 
det senare riktigt d. v. s. ifraga om den irregularitas, sova 
kriminell klerk irakar, till hvilken fraga vi skola aterkomma. 
Liksom VGL blott stadgar, att biskop skall doma »vm 
taestament», sa afven »vm klserka* '. Hvad vi yttrat om 



^ Se citat i foreg. noter. 
* OGL, KrB, 30. 

' VGL //, KkB, 59. Att klerk i civila vaKX skall »i bondalaghum 
vaera> stadgar KkB, 63. 
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UL, torde forstas afven om denna lakoniska text, sasoni 
synes af en annan utforligare: Item clerici in omnibus causis 
debent defendi uel conuinci per clericos non per laycos, 
eciam si contingat infriogi regium iuramentum, men i civila 
mal skulie de fallas af namd sicut laychos, Och om klerk 
blef fbrvunnen till 48 marks boter, skulie biskopen taga ko- 
nungens ratt, men mindre skulie malsaganden taga ^. Kri- 
minell klerk skulie alltsa fallas af » klerk », till hvilken han- 
fores prcsbiter, diakon och subdiakon; de lagre klerkerna 
tillhora ordo inferior, som dock skola atnjuta privilegium 
fori, men boterna skulie cj tillfalla biskopen *. Att subdia- 
kon allt framgent under medeltiden ansags vara den lagsta. 
graden inom ordines sacri, framgar afven af ett biskops- 
brefi448*. 

Da vi soka besvara den fragan, huru privilegium fori 
under medeltiden upprattaholls pa den grundval, som i den 
svenska ratten var lagd, sa ar materialet ej haller nu till- 
rackligt for en genetisk framstallning. Den svenska sy- 
nodalrdtten visar, att principfragan om klerks kriminal^ 
forum genom landskapsratten var en gang for alia afgjord^ 
Det ar blott i ett statut fran 1385 (?) af Nikolaus Her- 
manni, som forbud utfardades mot klerk att svara infor 
varldsliga domare sub abmissiane beneficii sui^^ men denna. 
bestanimelse saknas i Nikolaus Ragvaldi kompendium, och 
fornyas ej mera under den aterstaende delen af det 15 arh» 



* VGL^IV, 21, 33. I nagot skiijaktig form ur andra hss. atergifven. 
i Sst, s. 16, 64. 

« VGL, III, 105 (Lydekinus); IV, 21, 31. 

* Orig, perg, */« 1448 Constare voiumus per presentes quod nos 
exhibitorem presencium domimus petrus beronis in ' minorilens consti- 
tutus ordinibus in sacros subdyaconatus, dyaconatus ac presbiteratus ordines 
statutis a jure temporibus promouimus. 

* STS, s. 65. Jfr s. 76, $ 10. De i 5j/, s. 73, j$ 15, 30, s, 86 
aro odaterade synodalstatuter, som synas tillhora det 14 Irb. Det gSller 
s&val om dessa som om ett flertal synodalstatuter, att deras karaktar ty 
ar uttorskad. 



Dttfemot fhinas bar T^lgelconldliefs 1279 ofvsfh attforda 
sttffut otti prfivilegttifh canohis, sotn jrfreri ittnehall (orbud 
alt fSngsla klerk*. 

D^n grUtidsdts eniigt landskapsriltteu, att kriitiinell 
kletk skall sVara endast tfif5r kyrkans dbtnare, inneh&ll^r 
ej i och for sig riigot (orbtid for ensfcilda eller varldsHga 
itiyfidigbeter att hMkta kkrk. Etrligt synodftlritteiT var 
dettii dock ett brott mot f>rivilegimh eationis. Mt <£hr(&r 
m divefgecis mefHah kkrikala cieh lekmanna^i^nptnkter 
ktiilde uppstH^ var ej ut^slcitet, s&som ^fftts af de sfrld^- 
heter, j^oiri 1345 ridde ineilai* Mrkebiskbpeh och i!hafgistra- 
teii i Stockholtn. De^sa bilades af konungeh sSiuridet, aitt 
ktefk i al)a de mal, civila och kfiniindla, d&r han ferstm- 
ligen var svarande, (super causis quibuscunque petsanalibus, 
cHfhinalibus vel chiilibus^ qnas c&nira chricos monefe quis- 
(fUafn koluerit) sktiHe stdltas allehadt itifor iirkeblskopen. 
Stade^fis myadigheter skutle icke lahgre aga r§et att hiikta 
kl^tker etler lagga beslag pa deras gods, ^a^om hade sk^tt. 
Dk^k »tillat irkebtekop^nt tillsvidaire*, att krimineltakk^rk^r 
skullei kunna af thyndfghetema faalktas cmte et honeste, 
nieti i^tiHas for iiifkebiskofy^n ellef hahs ombtid^. 

Dehtia kutigliga makling mellan de tvistaiute part^rna 
af ett 6rkanh«tod6 itt amptis^ma foffha rf M^rks ^vile- 
^^th fori Mlvefft i eivila mil. Men af t^t<^ had<6 tnagi- 
sti^ated i Stockholm hoS pifven begirt, att Mfkcbi^^pen 
skulle ha en domare i staden for kyrkliga mal, ty ander 
I Ob ix hade hah blott haft titffalHgt ohlbtid i mindre vik- 
tiga mal, och det var besvarligt att resa till Uppsala. 
Kanske forklarar detta 1345 ars handelser'? 

Det ar ufider det 15 arh., som urkimderna: lamna x^- 
vAttct upplysnitigaf oito krftfiintella kterfcer, 6ch de f6rf a ^ha!s 
visa han darpa, att exemptionen frari vaflcfsliga d'onistolar 

» STS, s. 131, % 8, 9. 136, S 6. Jfr, s, 55, S 8; (1368?) Sst, s. 33 f. 

« S^D V, ri. 3877. 

* Karlssotts afskr. *% 141 9- . 
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och varldsMga straff i praxis blifvit genomford. DUro^m 
vittna talrika kommissorier frSn pafven, vanlig^n till veder- 
borande biskop, att sSsom paflig dekgat undersoka de om- 
standighcter, som af de klerkcr, hvilka till foljd af be- 
ganget drap irikat irregularitas och darfor icke kunde atofva 
sin 6rdo, blifvit iftfor pafven anforda till forklaring dar^, 
att brottet skett af vada elter till sjalfforsvar. Efte'r en 
sadah rannsakning agde delegaten, om ett kasuellt xt^tA 

m 

forelage^ dispensera a p&fvcns vagnar fran denna irregula- 
ritas. Att dispensera fran gaflande lag var en p&flig re- 
servatrattjghet \ Dessa kommissorier relatera med all den 
utforlighet, som delegaten hade att iakttaga, alia de ofti- 
staiidigheter, med hvilka supplikanten, vanligen p& ettKka 
drastiskt som m&Iande satt, sokte rentva sig fran sin trr- 
regul^ritet eller, sasom termen vanligen lydfer: omnein in- 
habilitatem et infamie maculam sive notam per eum eadem 
eccasione contractam. Det ar vanHgen sockenprSster och 
kaniker, som varit vSUande till en annans dod och onska 
bfi befriade frin teatu homiddii eHer hallre den deposition, 
som svafvade ofver deras hufvudett*. Forgafves s^ksJ vi 
nigon upplysning i koiftmtesoriema eller su^Hkerna, om 
klerk, som begatt sS svart brott 'soim drap och mord, blif- 
vit hiiktad, rannsakad eller domd af varldsKga doniaire. 
Det visar sig tvstrtom, itmirtston^ for det 1 5 afh., att fcri- 
minella klerker svarade endast vid kyfkans d<>mstolar. 
Det fiiines afven exempel pa, att drapare utan att ens 
hafva skaffat sig dispens, annu mindre haft nagot ottflt 
mt& den varldsHga rattvisan, befotdrats ad omnes iUi^t 
sacros ordines, sisdm till kanik. Vi finna detta af ett koto- 

' En titimkit utredniAg af deif plfliga <lisp«Dsationsiiltten iSknimr 
Hinschius^ III^ s. 789 f. 

* Karlssons afskrifter, a) bullort '•/ii* 1401, **/9 1405, Vii "A 
141 1, *V6 1426, "/« 1430, "/t I43i» 'A ^437, *^/« 1443, •*/«* ^455^ "A 
1459, *Vii 1461, "A 1462, "/i 1475 m. <^- b) s*ppllKer '/•, **A 1428, 
'*A 1503 m. fl. Orig, perg, "/» '484, Celse s. 206,t6, Orig. pi^g, 'Vio 
1509, Celse, s. 213,9. 
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missorium fran pafven Johannes XXIII Vi 1411 Vill biskopen 
i Vaxio om« rannsakning med sin kanik, som efter veder- 
borlig inkvisition skuUe med dom priveras sina ambeten.^ 
Emellertid maste pafven beordra arkebiskopen i Lund att 
upptaga detta mal, enar biskopen i Vaxio visserligen hade 
priverat kaniken iffaga, men den senare hade — sasom 
han nu klagar for pafven - — blifvit foremal for biskopens 
synnerliga ovilja, och bunden om sina fotter blifvit kastad 
i fangelse, hvarjamte biskopen hade utprassat af kaniken 
200 mark for hans atervinnande af friheten, samt hade 
biskopen tillika, for att kaniken ej skulle kunna forebringa 
klagomal om dessa orattvisor, med vald aftvingat honom 
purgation. Detta lamnar oss en inblick i det biskopliga 
godtycket i straffrattsskipningen ofver underlydande klerker, 
och s arkebiskopen i Lund skulle sammankalla biskopen 
och kaniken saint afdoma den senares klagomal.^ 

Nagra synodaiiiftatuter aro • riktade mot biskoparne 
sjalfva. Forst under det 15 arh., i synnerhet pa provin- 
cialsynoden i Arboga 1474, stadgades, quod ckricus homi- 
cida non ipso facto, sed per sententiam beneficio priuetur, 
nee bona stia confiscentur^ sed soltiat poenani juxta leges 
munictpales et si timeatur de fuga episcopus et capitulum 
bona ipsius faciant arrestare,^ Sannolikt -doljer sig bakom 
detta statut verkliga missforhallanden, sasom deposition 
utaii rannsakning och dom, hvilket den kanoniska ratten 
strangt forbjuder *, godtyckliga konfiskeringar och ^e lang- 
variga arrester i biskopens rannsakningshakte hvarom 
medeltidens historia har atskilligt att saga. ^ I ett annat 
statut bestamde konciliet den kanoniska degraderingen for 
en oefterrattlijg klerk, men om utelamnande till varldslig 



* Karlssons afskn */i 141 1 (buUor). 

* Karlssons afskr. ^V^ 141 1. 

« STS, s. 179, S 28 jfr. s. 115 f. 

* Se ofvan s» 70, n. i. STS^ s. 115 f, 
° Jfr. Hinschius V, s. 83 f. 



225 

domstol sages intet; i stallet for detta star frihetsstraff i 
biskopens fangelse, sedan depositionen agt rura. ^ 

Det finns i en medeltidshandskrift en vidlyftig afskrift 
af en hel process med protokoll och akter, som blifvit ford 
infor ordinarius. ^ Dessa akter lamna oss en fullstandig 
insikt i *de kyrkliga domstolarnes piocess i brottmaL 
Det ar en den 14 — 16 aug. 1423 i sakristian och vid 
hogaltaret i Vaxio domkyrka af biskop Eskil® och kapitlet 
i narvaro af liotarius publicus Petrus Holmstani hallen 
rannsakning med kaniken i Vaxio, Jakob Starlung super 
reatu homicidii. Biskopen forklarar forst, att det var hans 
plikt att ofvervaka kristlig ordning, subditorum excessus 
maxime clericorum^ och att han hade for afsikt att med 
sin ordinarie myndighet rannsaka denne kanik, (intencione 
procedendi et auctoritate ordinaria specialiter inquirendt) 
mot hvilken ryktet om mord starkt talade (fama comniuni 
€t publica contra ipsum dictum jacobum laborante.) 

Med denna inledning till processen aro vi midt uppe 
i den kanoniska inkvisitionens alia formaliteter, sadana de 
utbildades af Innocentius III. Inkvisitionen var ett kraftigt 
medel for prelaterna att, sasom vi lasa i grundtexten 
Licet Heli^ kunna inskrida mot subditorum excessus^ just 
dessa ord, som biskop Eskil hade uttalat. * Men vi kunna 
folja honom langre. Detta inskridande kunde enligt anforda 
canon ske per accusationem, denunciationem et inquisitionem. 
Forutsattningen for det sistnamda inskridandet var, att 
infamia forefanns, och nar prelat horde dessa rykten, skulle 
han profva deras sanning. Afven dessa kanoniska formler 
hafva vi lart kanna i inledningen till processen. 



^ STS, s, 175. S I. 

* 6\ S7^ (s. k. Calendrinus) UB, fol. 269—273 v. med ofver- 
skrift: Cc^ia processus contra dominum jacobum. Tydligen skrifven af 
samtida hand. 

* Biskop Eskil Torstenson i Vaxio 1409—29 SKH, III, 2, s. 15 1. 

* c, SI, X, s, S Jfr. ofvan s. 67. 

is; 
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Darpi -foljer en protest fran biskopen, att Jacob ej 
vidare skul.le fa atnjuta det dispensationsbref ^Vi« I4^4> 
som ban tyvarr utverkat sig af biskopen utan en allt for 
noggrann profning, genom ett mandat fran kardinalbiskopeo 
Jordanus af Albano ^V' 14 Hi ^^os hvilken kaniken supp- 
licerat om upphafvande irregufariteten. Biskopen suspen- 
derade nu- kaniken fran ambetet vid afventyr att ifafl af 
tredska skrida ad inquisicianem plenariam. Till en sadan 
inkvisition sag sig biskopen nodgad. Efter att hafva hort 
ett flertal vittnen, sammanstaller biskopen resultatet af 
vittnesforhoren, sasom vi utforligt kunna lasa i hand- 
skriften, och faller pa grund daraf en i detalj motiverad 
dom: Teque legitime citatum et per premissa conuictum 
— et esse voluntarium lioviicidam et irregulare^n inhabilem 
et indignum ad diuinum officium exercendum et betieficium 
ecclasiasticum obtinendum teque premissorum occasione et 
pretextu ab officio et quocunqtce beneficio tuo ecdesiastico 
in perpetuuni deponimus et priuarnus. Da kaniken hade 
genom lognaktiga uppgifter om vadadrap forskaffat sig 
dispensation fran Rom och pa sadan grund fortsatt sin 
tjanst sa slutar domen raed dessa ord: te perpetuo carceri 
uel ad alias poenas arbitr arias et condignas sentencialiter 
condempnamus . 

Vi se har en fuUt genom ford degradering med lifstids 
fangelsc som slutakt. Vi hafva for lange sedan lamnat 
den tid bakom oss, da kriminell klerk som botgorare sandes 
till klostret. Sedan det 13 arh:s slut trada de biskopliga 
fangelserna i klostrens stalleri. ^ Om nagon curice trad£re 
finna vi intet, ehuru den mordade lekmannens arfvingar 
afven upptradde. Det ar utan tvifvel en allsidig bild af 
de kyrkliga domarnes afven i Sverge oklanderliga tillamp- 
ning af den kanoniska processen, vi nu lart kanna, 

I samma handskrift ^nnes afven en vittnespublikation, 



* Jfr. HinschiuSi f, s. S3 f. Jfr. STS^ s. 1 1 6. 
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publicatio attestacionum, otn ett forhor, afvenlfedes infor 
biskop Eskil i Vaxio, och daterad Vs 1423.^ . Om denria 
form af den kanoniska processen betraffande ett muntligt 
testamente redan ar 1290 hafva vi forut talat. ^ Det var icke 
nagot nytt att anvanda den kanoniska processen vid de kyrk- 
liga domstolarne afven i Sverge. Denna gang ar det fraga 
om en prast, Johannes Haqxiini irregularis et homicida com- 
muniter reputatus, Af de olika vittnesintygen framgick, 
att den vanrykt, soni drabbat prasten sasom misstankt 
till en kvinnas dod, ej var befogad, emedan ban visser- 
ligen slagit h^nne, men hennes dod fororsakats af sjukdom. 
Darpa utfardade en del af vittnena ett oppet, pa svenska 
skrifvet bref, att de. ej ansago prasten aga nagon- skuld i 
kvinnans dod. - 

De anforda exemplen ' visa oss olika sidor af den 
kyrkliga processen och klerks kriminalforum. Irregularitas 
var sakerligen ett ord, som standigt Ijod i klerkernas oron, 
ej minst under oroligare tider. Den svenska synodalratten 
innehaller vid upprepade ginger gentagna paminnelser mot 
kriminella klerker om den irregularitet, som hindrade dem 
fran att ministrera divina vid afven tyr afexkommunikation, 
som i Rom skulle aflosas. ^ Det ar naturligen svart att 
afgora, om alia de klerker, som enligf de pafliga kom- 
missorierna gafvo sig ut for att vara oskyldiga, verkljgen 
vore det, eller om den kyrkliga rattsskipningen allt emellanat 
sag mellan fingrarne. Det finns tvanne urkunder fran 
ar 1 4 10 — u, som for atskilliga svara forbrytelser suspen- 
derade en sockenprast ab officio och priverade honom fran 
bans beneficier. * I detta fall ar brefvet visserligen allmann- 
giltigt och behofver ej diskuteras, men det var kanske ej for 



^ C j'7<?, UB fol. 276 — 77 V. med ofverskrift: Attestaiioncs contra 
dominum yohannem ffaquini, 

* Se ofvan s. 157. 

« STS, ». 46, 66, 137, 8 m. fl. Sst, 5. 58, 3. 75. 7, 86. 

* SSV Ily n. 1390,. 1426. 
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datiden allt for markvardigt, att biskopen s.m forutsatt- 
ning for denna suspension uppgaf han att fruktade 
for vidare forbrytelser, ty klerken hade visat sig incorri- 
gibilis. Men sa manga brott skuUe han ej, sages det, 
kunnat bega som lekman, nam, si si laycus esses, secun- 
dum constitutiones patrie, sicut sequaces et complices tui fue- 
runt exilio damnati^ dudum dampnatus fuisses. Ty vore 
sockenprasten lekman — hvilket han tyvarr icke var — 
skulle han alltsa for lange sedan varit domd enligt landets 
lagar, sasom hans medbrottslingar blifvit. Men sasom 
klerk var hah ju befriad fr&n varldsliga straff och enligt 
de hierarkiska straffrattsgruridsatserna kunde han som bene- 
ficiat fortfara med sina forbrytelser intill dess han sSsom 
incorHgibilis omsider privei^ades; men andock med bibe- 
hallande af sin caracter indeleSilis. 

Att det var godt om missforhallanden till foljd af 
klerks privilegium fori visar reformationslagstiftningen. 
Disputationen mellan Olaus Petri och Peder Galle ar en 
strid mellan reformatorn och kanonisten och ar det fullo- 
digaste uttrycket for reformationens uppfattning. af den 
kanoniska lagen. Reformatorerna betraktade denna lag 
uteslutande fran synpunkten af dess med tiden alltmera 
exklusivt hierarkiska karaktar, ty i ofrigt hade den nya 
laraps man intet nytt rattssystem, hvarmed de kunde 
ersatta dekretalerna. Bland de olika disputationspunkterna 
var afven fragan om kriminella klerker. Olaus Petri for- 
klarade, att fordom var det sa, att en brottslig prast blef 
afsatt och ansags ej langre som prast, »men nu sager man, 
att en prast varder val satt af sitt ambete, sa att han det 
ej bruka skall, och ar likaval en prast; sa var det icke i 
fortiden*. ^ 



^ Trail, Handl. i svenska kyrkoreformationens hist. I, s. 22. ScAiick, 
Striden mellan Olaus Petri och Peder Galle, Samlaren 1886, s. 60 anser 
med oratt, att Olaus Petri asikter ej skulle haft nagot inflytande pi re- 
formationslagstiftningen, i det att politiska grunder inverkade harvidlag. 
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Vasteras ordinantia §. 12 forbjod klerk svara infor 
biskopen annat an i /raga om tjanstefel, och §15 upphafde 
Sz quis suadente salunda, att om klerk och lekman slogo 
hvarandra, skuUe den ene ej vara i storre bann an den 
andre, »utan bo the hvar for sin sak epter landzlagen*.^ 
Redan 1525 hade Gustaf Vasa sagt detsamma, i det han 
ansag det som »olagh ath ner prester bryther emot legman 
hafifue the saa mykin frihet ath lekmen faa ekke mykin 
reth aff them».^ Sa blef kyrkan grundligt reformerad 
afven pa rattskipningens omrade, i det att degraderings- 
principens alia formaliteter bragtes ut ur det kyrkliga och 
det politiska lifvet, inom hvilka saval denna princip som 
flera andra byrakratiska rattsregler och rattsbegrepp spelat 
en mahanda allt for betydande roll hos vara forfader. 



' SRA I, s. 92 f. 

* Gustaf I:s registratur III, s. 163. 
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